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Kurzféssung

Israel ist das Produkt eines Raumplanungsprozesses, der einem riskanten
Monopoly gleicht: héchste Einsatze um Boden, Besiedlung und Bevélkerung.
Raumplanung entpuppt sich dabei als ein umfassendes Herrschaftsinstrument zur
Sicherung des Monopols Uber Palastina.

Israel ist das Ergebnis eines zionistischen Grof3raumprojekts, dessen Ergebnis heute
eine rassistische Gesellschatft ist, die sich judisch national definiert und einen
ethnisch reinen, jlidischen Staat anstrebt. Um den bestehenden judischen Staat
,sreinen Blutes’ zu halten, hetzen fundamentalistische Rabbiner ihre judischen
Landsleute auf, keine Heirat mit Nicht-Juden einzugehen, keine Hauser und
Wohnungen an Araber zu vermieten, usw. ! Die Regierung, besonders das
zionistische Regime in seiner jingsten Auspragung, setzt samtliche ihr zur
Verfligung stehenden Mittel ein, um die in Israel lebenden Paléstinenser
kaltzustellen und die in den besetzten Gebieten lebenden Paléstinenser zu
drangsalieren, um schliel3lich méglichst alle zu vertreiben. Das zionistische Regime —
voran die zentralen Institutionen World Zionist Organization (WZO), Jewish Agency
(JA) und Jewish National Fund (JNF), im Einklang mit fanatischen Siedlern, die eine
,End-Erl6sung’ im judischen Sinne aktiv betreiben wollen - ist dabei, die zionistisch-
judische Herrschaft auf das gesamte Gebiet Palastinas auszudehnen, wie es zu
Mandatszeiten versprochen wurde und die Palastinenser so weit zu demutigen, dass
sie entweder freiwillig gehen, sich zum Zionismus ,bekehren® oder schlimmstenfalls,
wenn das unmoglich werden wirde, sich mit einem unwirdigen Leben in Bantustans
oder Ghettos in Einem Staat, Israel, zufrieden zu geben.

Die vorliegende Darstellung will deutlich machen, dass dieser seit mehr als hundert
Jahren andauernde Prozess nicht die logische Konsequenz aus den Ereignissen der
uns als Holocaust bekannten Tragodie der Europaischen Juden ist und auch nicht
Ergebnis von falschen Entscheidungen unkluger oder unfahiger Politiker, sei es auf
der zionistischen, sei es auf der arabischen Seite. Sie wird deutlich machen, dass die
vorerst letzte Etappe einer von langer Hand im 19. Jahrhundert akribisch geplanten
Strategie zur Errichtung genau dieses Staates im Nahen Osten ist, mit all den
Konsequenzen, die wir heute erkennen kdnnen: Massaker, Kriege, Zerstérung und
Vertreibung des dort lebenden autochthonen Volkes, eingebettet in eine Strategie
des ,Teile und Herrsche’ bei den umgebenden arabischen Nachbarn. Es wird
deutlich werden, dass die Errichtung des judischen Staates auf den Ruinen
Palastinas vor allem ein konkretes Kolonialprojekt ist und Bestandteil der
Hegemonialanspriiche der westlichen Imperien auf diese Ressourcen reiche Region:
Israel ,chartered" fiir imperiale globale Interessen an diesem Raum, ,Charter Staat'.?
Eine weitere Triebkraft fir dieses Projekt, ebenso alt wie die zionistische Idee, wird
dabei nur gestreift werden: die judisch-christlichen Interessenten an diesem Projekt,

! Siehe Cook, Jonathan 2010: Israels right-wing rabbis pour forth 'hateful ideas', in: The National, December 9, 2010.
2 Analog des Konzepts ‘Charter City’ von Paul Romer, US Okonom, siche weiter unten Anmerkungen 6 und 10.



die in bemerkenswerter Symphonie vom gleichen Streben nach einem judischen,
religiosen Staat gelenkt sind und vor allem Jerusalem als Ort der ,Erfullung‘ im Focus
sehen. Es ist dabei immer im Blick zu behalten, dass alles, was die zionistischen
Funktionére und Israel seit dem UN-Beschluss der Teilung Palastinas 1947 an
Landraub, Zerstérung und Vertreibung auf der einen Seite und Okkupation,
Neubesiedlung und Anderung der Besitz— und demographischen Verhaltnisse auf
der anderen Seite systematisch betrieben haben, gegen internationales Recht
verstoRt und illegal ist, wie hunderte von UN-Beschliissen belegen.® Nach wie vor
besteht der Mandatsauftrag von 1923, einen arabisch-paléastinensischen Staat in
Palastina zu errichten, der vielleicht, wenn nicht die USA und Israel auch diesen
Versuch verhindern, im September 2011 von der UN-Generalversammlung vollzogen
wird.

Der vorliegende Text verfolgt den roten Faden der Gewaltanwendung, des Betrugs
und der Tauschung, also den Plan, der sich durch das Projekt Israel zieht und der bis
heute von fuhrenden Kraften der Zionistischen Bewegung gewoben und gelenkt wird.
Dies wird am deutlichsten, wenn die Eroberung Palastinas als Prozess der Raum-
Ergreifung betrachtet und die vielfaltigen Mittel der Planung dazu untersucht und
aufgezeigt werden. Raumplanung im weitesten Sinne ist als d a s zentrale
Instrument der Kolonialisierung zum Einsatz gekommen. Die Darstellung geschieht
entlang der zentralen Etappen der Staatwerdung Israels, also vom ,Vormarz‘ der
ersten Zionistischen Kolonien in Palastina um 1890 bis zur Mandatszeit, Uber die Zeit
des Staatsaufbaus nach 1948 bis in die Zeit der Besetzung der Westbank und des
Gaza Streifens bis heute, der Phase des so genannten Friedensprozesses.

Eine zentrale These dieser Arbeit ist, dass Israel sich von einem kolonialen Charter-
Projekt dartber hinaus zu einem Projekt des rassistisch-religiosen
Fundamentalismus entwickelt hat, der allerdings in einem scheinbar demokratischen
Gewand daherkommit.

Die methodische Vorgehensweise ist die Prasentation von Fakten und ihre
Interpretation aus dem theoretischen Zusammenhang. Der theoretische
Zusammenhang erklart sich aus einer Sicht der Geschichte als eines Prozesses, der
von Widerspriichen gepragt im Kern politbkonomisch zu interpretieren ist. Es geht
um das materielle Geschehen, das die soziale und politische Verfasstheit der
Gesellschaft bestimmt und wiederum auf die realen Entwicklungen Einfluss nimmt.
Die Fakten sprechen — sie zu erklaren und zu verstehen ist unsere Aufgabe, wenn
wir als verantwortungsvolle Intellektuelle den Konflikt beurteilen und zu einem
Verstandnis der zugrunde liegenden Motive und Ziele beitragen wollen.*

Die folgende Darstellung versucht dies, indem sie den Prozess der Kolonialisierung
nachzeichnet und die Instrumente und Methoden der Planung als Teil der politischen
Okonomie interpretiert. Ubersichten (auBer 4a, 7a und 26b) sind eigenhandige Produkte der
Verfasserin, sie hat das Copyright. Zugrundeliegende Informationen sind dem Kontext der jeweiligen
Kapitel zu entnehmen. Da Zahlen grundsétzlich je nach Quelle divergieren, wurden sie jeweils
angeglichen oder abgerundet. Insofern sind die Ubersichten systematische, nicht prazise Bilder der
raumlichen Entwicklung.

% Der Sicherheitsrat der Vereinten Nationen z.B. hat zwischen 1947 und 2003 200 Resolutionen zum Konflikt verabschiedet. Ein kleiner
Uberblick tiber zentrale UN-Beschliisse siehe Jeffery, Simon 2003: Key UN resolutions on the Israeli-Palestinian conflict, in: guardian.co.uk,
Wednesday 22 October 2003.

* Oder wie Chomsky formuliert: ,,Die Intellektuellen haben die Verantwortung, die Wahrheit zu sagen und die Liigen aufzudecken., in:
Chomsky, Noam 2008: Die Verantwortlichkeit der Intellektuellen. Zentrale Schriften zur Politik, Verlag Antje Kunstmann, Miinchen, S 14.

3


http://www.guardian.co.uk/

Gliederung

Kurzfassung
Vorwort L. Watzal

Vorbemerkung der Verfasserin

EinfUhrung — Das Phanomen Israel - Begrindungsaspekte
I Der Anfang — die Charter-Gesellschaft

I Kolonisierung unter der Mandatsmacht England

1] Kolonisierung im zionistischen Staat - Entwicklungsprogramme in Israel nach
1948 in den ,Green Line Grenzen'
1. Die Machtfrage
2. Die Bevolkerungsfrage
3. Die Bodenfrage
4. Die Besiedelungsfrage
4.1 Nationale Planung
4.2 Ressource Wasser — lebensnotwendig und begrenzt
4.3 Masterplane und Baugenehmigungen — zweierlei Maf3
5. Die Beduinen und die ,nicht anerkannten palastinensischen Orte’
5.1Beduinen
5.2 Nicht anerkannte Orte’
6. Judaisierung der Stadte — Mixed Cities
6.1Jaffa — Braut des Mittelmeeres
7. Die Hebraisierung der Landkarte
8. Israel vor dem nachsten Krieg 1967

A\ Kolonisierung der Westbank und des Gaza Streifens unter zionistischer
Besatzung: nach internationalem Recht illegal
1. Westbank und Gaza - einfach zu pflicken
2. Krieg und Besatzungsstatus — Rahmenbedingungen der fortschreitenden
Kolonisierung Paléastina
3. Kolonisierungsplane von Allon bis Sharon — die Besiedelungsfrage
3.1 Westbank: ein Netz von Grol3kolonien
3.2 Kolonisierung des Gaza Streifens — vor allem Kontrolle
4. Judaisierung der Stadte
4.1 Hebron — zwischen Siedlergruppen in der Altstadt und der Kolonie
Kiryat Arba
4.2 Jerusalem — Europdisierung und Judaisierung von West nach Ost
5. Israel und die besetzten Gebiete am Vorabend des Friedensprozesse

Vv Kolonisierung und Friedensprozess — Israel und/oder Pal&stina nach Oslo
1. ABC der Kolonisierung. Zonierung und Fragmentierung
2. Sharon, Intifada und die Mauer
3. Boden, Bevdlkerung, Besiedlung zehn Jahre nach Beginn des Mauerbau
Schlussbemerkung

Anhang
Bibliographie
Liste der Ubersichten



Ludwig Watzal

Die Entstehungsgeschichte Israels hat weder etwas mit den biblischen Legenden
vom ,auserwahlten Volk“ noch mit den Versprechen Gottes an Abraham zu tun; dies
sind religidse Legenden, wissenschaftlicher Rationalitat nicht zuganglich und blof3e
Glaubenspostulate. Auch wurde Israel nicht gegrindet, weil der deutsche
eliminatorische Antisemitismus unter der Nazi-Barbarei ein kolossales
Menschheitsverbrechen am européischen Judentum begangen hat. Viel wichtiger
war jedoch die Diplomatie der zionistischen Bewegung, die sich auf dem Ersten
Zionistischen Kongress 1897 in Basel eine politische Organisationsform gegeben
hat.

Wer das Buch der ehemaligen wissenschaftlichen Mitarbeiterin am Institut fur
Raumplanung an der Universitat Dortmund, Viktoria Waltz, liest, erlebt eine véllig
andere Entstehungsgeschichte des Staates Israel. lhrer zentralen These folgend, ist
das ,Projekt Israel” einem schlichten Planungsprozess geschuldet, der bis heute
noch nicht abgeschlossen ist. Er konzentriert sich auf das Land eines anderen
Volkes, des palastinensischen, dessen Existenz im Begriff ist, vollig zerstort zu
werden. Es geht um die Schaffung eines ,reinen jldischen Staates®, in dem kein
Platz fur die indigene Bevolkerung ist, weil sie als ,funfte Kolonne® und als
.existentielle Bedrohung“ wahrgenommen wird.

Das ,Expropriationswerk®, wie es einst der Griindungsvater des Zionismus, Theodor
Herzl, genannt hat, lauft nicht im Geheimen, sondern vor den Augen der
Welttffentlichkeit ab. Jeder sieht es, aber niemand protestiert dagegen, obgleich
dieser Vorgang nichts mit Demokratie, Rechtsstaatlichkeit oder Volkerrecht zu tun
hat. Der Westen, der immer wieder eine gemeinsame Wertebasis zwischen ihm und
Israel betont, sollte einmal hinter die Kulissen dieser rhetorisch-politischen Luftblasen
schauen. Sollten es tatsachlich die gemeinsamen Werte sein, welche die westlichen
Demokratien mit der selbstdefinierten ,einzigen Demokratie des Nahen Ostens*
verbindet, sollte dann der Westen nicht seine Werte tiberdenken oder
gegebenenfalls revidieren?

Die israelisch-politische Elite meint, Israel sei ein ,judischer und demokratischer®
Staat. Dass dies ein Widerspruch in sich ist, scheint jedem Zoon Politikon evident zu
sein. Tatsachlich ist Israel eine ,,Ethnokratie” (Felicia Langer), bestenfalls eine
,judische Demokratie” oder eine ,Demokratie sui generis®. Fur alle nicht-judischen
Staatsburger gelten nicht die gleichen Rechte, bzw. sie kdnnen sie nicht in Anspruch
nehmen, weil sie nicht-Juden sind. Hinzukommt, dass Israel seit 44 Jahren eine
brutales Besatzungs- und Unterdriickungssystem Uber das palastinensische Volk
aufrechterhélt, das ihnen ihr Land unter fadenscheinigen Rechtskonstruktionen ganz
Jlegal“ unter den FliRen wegzieht; diese ,rechtlichen” Machenschaften sprechen
allen westlichen Werten Hohn. In den von Israel besetzten paléstinensischen
Gebieten herrscht Besatzungsrecht, aber die in den besetzten Gebieten lebenden
judischen Kolonisatoren unterliegen ,selbstverstandlich® israelischem Recht, obgleich
ihr Dasein wider das Vdlkerrecht ist.

Dies alles hat sich nicht einfach zufallig entwickelt, sondern scheint von Beginn der
zionistischen Kolonisierung an geplant gewesen zu sein, wenn man das Buch von
Viktoria Waltz gelesen hat. Die Autorin vertritt darin keine gangige Meinung. Sie wird
dafur viel Widerspruch ernten. Auch ich kdnnte viele Einwande formulieren. Aber es
geht um das Recht auf Meinungsfreiheit nach Artikel 5 Grundgesetz generell. Ich bin

5



Uberzeugt, dass jede wohlbegrindete wissenschaftliche Meinung legitim ist, obwohl
wir in einer Zeit leben, in der Meinungen, die nicht der herrschenden politischen
Auffassung entsprechen, der politischen Verleumdung anheimfallen. Bei diesen
Verleumdungskampagnen spielt die ,Israellobby” (Mearsheimer/Walt) eine mehr als
unrihmliche Rolle.

In dieser Komposition ist das Buch ein absolutes Novum und ein ,eye-opener® fur
jeden Nahost-Interessierten. Eine Gberaus spannende Lektire.

Dr. Ludwig Watzal, Bonn, im September 2011



Vorbemerkung der Verfasserin

Um das Abenteuer Israel zu verstehen, gibt es viele Zugange und Begrindungen:
Faschismus und Holocaust, Kolonialismus und Rassismus, Globalisierung und
Imperialismus, christlicher und jadischer Fundamentalismus — lauter Ismen, die
Dogmatismus und nichts Gutes vermuten lassen. Um diese verschiedenen
Triebkrafte zu verstehen, kdnnte man folgende einfache Fragen stellen, als ob es im
19. und 20. Jahrhundert fiir Europas Juden eine subjektive Wahl gegeben haben
konnte:

- Was wirden Sie tun, wenn Sie zu einer todlich verfolgten Gruppe gehdrten
und lhnen ein Land versprochen wird, in dem Sie in Sicherheit waren?

- Was wirden Sie tun, wenn in diesem Land noch andere Menschen lebten,
denen Sie den Raum zum Leben wegnehmen missten, um in Sicherheit zu
sein?

- Was wiurden Sie tun, wenn Sie lhren Lebensstil und die Ressourcen, die dazu
dringend bendtigt werden, durch Gesellschaften gefahrdet sehen, die lhren
Lebensstil und lhre Werte verachten und Terror anwenden, um Ihnen alles zu
nehmen — und aus diesem Land und dieser Gesellschaft kommen?

- Was wirden Sie tun, wenn Sie als ,erweckter’ Christ oder Jude nach der Bibel
leben wollen und fest davon Uberzeugt waren, dass das Ende der Welt nahe
und die Erldsung der Menschheit bevorstehe, und zwar in dem Land, in das
Sie flichteten, und auch nur dann, wenn die Vorsehung sich genau dort
erfullt?

Wirden Sie nicht das Angebot annehmen, dorthin gehen und

- die Erinnerung an die einstige Gefahr und an das einst gegebene
Versprechen wachhalten, damit es nur keinen Zweifel und keine Anderungen
gibt?

- alles tun, damit die ,Eingeborenen’ ihnen nichts anhaben, am besten
verschwinden und Ihre Sicherheit niemals gefahrden kbnnen?

- alles tun, damit alles so bleibt und mit allen Gesellschaften und Machten
zusammenarbeiten, die die gleichen Interessen und Werte haben und den
,Feind' bekampfen mit allen verfigbaren Mitteln — auch in diesem versprochen
Land?

- alles tun, damit die Vorsehung in diesem Land in Erfullung geht, mit allen
Gruppen und Mé&chten, die diese Perspektive teilen, zusammenarbeiten und
alles daran setzen, dass diese Bedingungen erfiillt werden?

Welcher dieser Zugange im nationalen und im internationalen Zusammenhang
entscheidend das Abenteuer Israel beeinflusst hat und noch beeinflusst, ist nicht
einfach zu entscheiden. Die vorliegenden Hinweise und Fakten dazu sind nicht
immer klar und schwer zu entwirren. In jedem Falle aber ist eine Konsequenz fiir alle
diese Zugange gleich: die Notwendigkeit der Vertreibung der ,Eingeborenen’ -

sei es, weil ihre Anwesenheit an das ihnen angetane Unrecht gemahnt,

sei es, weil sie die individuelle und die nationale Sicherheit der neuen dorthin
immigrierten Gesellschaft gefahrden,

sei es, weil sie den Erhalt der Grundlagen ihrer Wertegemeinschaft bedrohen oder

sei es, weil sie die Erfullung der Vorsehung gefahrden oder gar unmdéglich machen.



Koloniale, zionistische, eschatologische und imperiale Interessen treffen aber damit
samtlich in einem zusammen:

e der Errichtung eines judischen Staates in Palastina auf Kosten der dort
lebenden autochthonen Bevolkerung, der Palastinenser und deren
Vertreibung koste es, was es wolle.

Sie mussten sich dann aber auch diese Frage gefallen lassen:
- Wirden Sie, wenn Sie das erkannt haben stillhalten, Unrecht nicht Unrecht
nennen und die Vertreibung zulassen oder gar aktiv mit betreiben?

Denn dass diese Konsequenz nichts mit den proklamierten westlichen Werten und
internationalen Postulaten der Einhaltung von Menschen- und Grundrechten zu tun
haben kann, ist wohl nicht zu leugnen.

Diesen Prozess als das, was er ist — ein international gewollter Zerstérungsakt
gegenuber einem geschwachten Volk zur Sicherung imperialer Interessen — zu
dokumentieren und die dazu verwendeten Mittel offenzulegen, ist Anlass dieses
Buches Uber die Etappen raumlicher Planung in Pal&stina seit Beginn des
zionistischen Abenteuers bis heute.

Damit wird auch der verbreiteten und anderes fast ausschlielRenden Meinung
widersprochen, dass das Abenteuer Israel vor allem ein Akt der Notwendigkeit im
Sinne einer Wiedergutmachung an den Juden Europas sei. Die Entstehung des
judischen Staates Israel beruht auf weit mehr Hinter-Grinden als auf dieser
Notwendigkeit. Konsequenterweise musste der Prozess fur die Losung des
angeblichen Konflikts zwischen Israelis und Paléastinensern ,um ein und dasselbe
Land“ auch anders aussehen, als es bisher mit dem Friedensprozess geschieht: die
Aufteilung des Landes zwischen zwei gleichberechtigten souveranen Vélkern. Im
Gegensatz dazu ist es den international involvierten Machten und der international
agierenden Zionistischen Bewegung inzwischen gelungen, die Judaisierung und
Zerstuckelung Palastinas soweit voranzutreiben, dass zwei souveréne Staaten
nebeneinander immer unwahrscheinlicher werden — faktisch gibt es den ,Einen Staat’
der Apartheid: Israel. Die zionistischen Fuhrungskrafte haben nie Zweifel daran
gelassen, dass sie keinen arabischen Staat neben sich zulassen werden — und die
fundamentalistischen religiosen Kréafte brauchen ihren rein jidischen Staat fur die
Erfillung ihrer Endzeitvision. Die ,Charter'-Méachte®, voran die USA brauchen diesen
Staat, um Unruhe und Konflikte zwischen den Landern aufrechtzuerhalten, die die
wichtigste Ressource der ,westlichen’ Industrie-Lander, das Ol, umgeben. Es geht
um die Sicherung der Ausbeutung dieser Ressourcen und um einen nitzlichen
Nebeneffekt: Waffenexport, der einer der wichtigsten Wirtschaftszweige dieser
Lander, Israel eingeschlossen, geworden ist.®

Die Palastinenser sind dabei vor allem Opfer einer globalen imperialen Politiklinie,
die den gesamten Nahen und Mittleren Osten betrifft, sei sie kolonialistisch,
imperialistisch, eschatologisch oder nur auf die nationale Sicherheit Israels

5 Die nach Romer Land anderer Vélker aufkaufen, um darauf den ,unterentwickelten® modellhafte Strukturen vorzusetzen, eine ,Charter
City* oder in diesem Fall ein ganzes ,Charter Land".

8 Nach dem SIPRI-Bericht von 2011 war die BRD zwischen 2006 und 2010 der drittgroRte Lieferant weltweit von konventionellen Waffen
mit einem Anteil von 11%, gefolgt von den USA und Russland. Hauptabnehmerlander waren Griechenland, Stidafrika und die Turkei (S.
12), Israel ist Nummer 5 bei den weltweiten Waffenverkaufen mit insgesamt 6,3 Billionen $$ (S. 11); bei den Atommachten sitzt Israel 2011
an achter Stelle mit 80 Sprengkdpfen (S. 14), in: SIPRI Stockholm International Peace Institute 2011: SIPRI Yearbook 2011 Summary. Link:
http://www.sipri.org, Die Zusammenfassung dort als sipriyb11summary.pdf.
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ausgerichtet — die arabischen ,Brider‘ und ihre eigenen Flhrungskrafte sind Teil
dieses Spiels.

Die Rechte des Palastinensischen Volkes auf ein Leben in Unabhangigkeit und
Wirde sind eine Angelegenheit der Volkergemeinschatft, denn diese hat einst fur das
Kolonialprojekt Israel die Weichen gestellt. Ihr Rickkehrrecht ist unverhandelbar. Die
Verantwortung fur die Zerstdrung Paléstinas liegt bei uns allen —w i r mussen aktiv
werden, das Recht der Voélker auf Souveranitat und Freiheit auch fir Palastina in
Solidaritat mit dem Palastinensischen Volk durchzusetzen. Die ,staatliche Zukunft'
konnen schlieRlich nur die Palastinenser selbst bestimmen.’

7 Was eine Absage an die von einigen Gruppen in der deutschen Paléstina Solidaritéts-Bewegung dogmatisch gefiihrte Debatte ,Ein- oder
Zweistaatenlosung® bedeutet, die die ,Einstaatenlosung* als Kampfbegriff ausgab und mehr Unheil als Kldrung angerichtet hat, wie der
Beschluss der Partei die ,Linke‘ zeigt, die in ihrem ,“Maulkorbbeschluss® von Juni 2011 ihren Parlamentariern verbieten wollte, sich an der
BDS-Kampagane, an der Gaza-Flottille und der Einstaatenldsungsdiskussion zu beteiligen.
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Einfihrung

Das Phanomen Israel - Begriindungsaspekte

Bleiben wir auf der Ebene der Phanomene, dann missen wir erstaunt konstatieren,
dass es der Zionistischen Bewegung innerhalb von nicht einmal hundert Jahren
gelungen ist, die Idee ,Schaffung eines judischen Staates’ in einem fernen Land zu
verwirklichen, und dies dartiber hinaus fast in den erstrebten Grenzen zwischen dem
Jordantal und dem Mittelmeer. Wir missen wohl davon ausgehen, dass hinter dieser
,starken ldee’, dem Zionismus, auch starke internationale Krafte gestanden haben
und noch stehen, die dieses Projekt ermoglicht haben.

Ist das Projekt Israel nun ein einmaliges Experiment, die ,Verwirklichung eines
Traumes’, ein verspatetes Kolonialabenteuer oder eine Form der ,Charter-
Gesellschaft?® Letzteres liegt nahe und ist ja nicht nur ein Gespinst der damaligen
Begriinder wie Theodor Herzl, sondern ein hochst aktuelles Modell. Charter-City,
Charter-Country — ein Modell im Sinne der Nutzung eines fremden Stuick Landes fur
einen so genannten ,guten Zweck' flr sowohl die Kapitalanleger auf diesem Fleck
Land, als auch fur die eigentlichen Besitzer des anvisierten Landes, die es ohne die
grof3zigige Initiative kapitalkraftiger Gonner nicht alleine schaffen wirden, ihre
Rohstoffe zu veredeln oder ihre Landwirtschaft zu qualifizieren.® Als ein erfolgreiches
Modell wird Honkong herangezogen, das flr eine begrenzte Zeit durch organisierte
Landnahme in einem fremden Territorium zu Diensten Englands war und heute einen
angeblich positiven vermittelnden Status zwischen Vorbesitzern (England) und den
eigentlichen Besitzern (China) wahrnehmen soll, eine mdgliche Transferstelle
zwischen westlicher und 6stlicher Wirtschaftsform(?).

Israel - Charter-Land?

Theodor Herzl, der zionistische ,Visionar, erklarte das ganze Kolonialunternehmen
als ein Geschaft unter einsichtigen, intelligenten Geschéftsleuten und als eine Frage
des Geldes und des Verhandlungsgeschicks. Eine ,Jewish Company“ sollte das
Geschatt erledigen,,...nach dem Vorbilde der grossen Landnahmegesellschaften
gedacht — eine judische Chartered Company, wenn man will. Sie ist ein rein
geschaftliches Unternehmen...“°. Die interessierten Geschéftspartner gab es schon,
Herzl hatte sich das Deutsche Reich gewlinscht, aber England, vor allem die
Evangelikalen auf Regierungsebene konnten sich eine solche Charter-Bastion im
,Heiligen Land’ schon lange gut vorstellen. Zumal Herzl auch nicht wenig versprach:
LFlr Europa wiirden wir dort ein Stiick des Walles gegen Asien bilden, wir wiirden
den Vorpostendienst der Cultur gegen die Barbarei besorgen“.** Und wie Paul

8 charter® im englischen: u.a. ein verlichenes Recht, Vorrecht, Privileg, Gesellschaftsvertrag etc.. Freibrief, Griindungsurkunde (eigene
Ubersetzung); insofern kann ,Charter Society* eine sein, der diese Vorrechte zuerkannt werden, bzw. eine, die sich diesen Freibrief auf
Vorrecht nimmt, und die ,Charter Company* ist dann die Organisation, die dieses Unternehmen stiitzt oder gilt als die Macht oder
Vereinigung, die dieses ,Recht’ verleiht etc..,; also aktiv und passiv verwendbar ; nach Webster Dictionnary 7.7.2011. Link:
http://www.merriam-webster.com/dictionary/charter.

° Himmelreich, Laura 2010: Entwicklungshilfe. US-Okonom empfiehlt Deutschland als Kolonialmacht, in: Spiegel-online 25.01.2010. Siehe
besonders Romer, Paul 2009: Charter Cities. A Solution to Global Poverty. Columbia University.

Link: http://www4.gsh.columbia.edu/chazen/journal/topics/worldbusiness; sowie Held, Gerd 2008: Die gute Kolonie, in: Die Welt, 7.8.2008;
zu aktuellen Landnahmeprojekten siehe Vidal, John 2010: How food and water are driving a 21st-century African land grab. Zitat: «....The
1,000 hectares of land which contain the Awassa greenhouses are leased for 99 years to a Saudi billionaire businessman, Ethiopian-born
Sheikh Mohammed al-Amoudi, one of the 50 richest men in the world. His Saudi Star company plans to spend up to $2bn acquiring and
developing 500,000 hectares of land in Ethiopia in the next few years...“. Link: http://www.guardian.co.uk/environment/2010/mar/07/food-
water-africa-land-grab; siehe auch Berger, Thomas 2011: GrofRe Landnahme, in: Junge Welt, 4.7. 2011, S. 10; dort geht es um indische
Agrarkonzerne, die in Athiopien 27.000 ha des dringend fiir die eigene Versorgung benétigten Landes aufkaufen, neben Agypten und der
oben genannten Saudi Star; selbst Djibouti hat sich 3.000 ha gesichert.

10 Herzl, Theodor 1896: Der Judenstaat. Versuch einer modernen Lésung der Judenfrage, Leipzig-Wien. S. 33 ff.

" Herzl, Theodor 1896: S. 29.
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Romer, der die Charter-City weltweit als Lésung fur die Probleme armer Lander
propagiert, sah Herzl das Projekt als ,Wohlfahrt* fir den anvisierten
,2Aufnahmestaat®, aber auch als Supergeschatt fur die europaischen Méachte der Zeit
— eine gute Investition jedenfalls schien es Wert zu sein und ist es bis heute.*

Von Beginn an war Herzl auch klar, dass es sich um ein Kolonialprojekt in einem
fremden Land handeln wirde und dass es einer europaischen (Kolonial-) Macht mit
eigenen und gemeinsamen Interessen bedurfte, um es ins Werk zu setzen.

Der Hunger auf mehr Einfluss auf das ,Heilige Land‘ mit seiner strategischen Position
zwischen Europa, Afrika und dem mittleren Orient war angesichts des
schwachelnden Osmanischen Reiches grofl3 und vereinte gleichermalien die
christlich-imperialen Méchte Europas, vor allem die protestantischen unter ihnen,
Deutschland und England. Christlich-missionarische und diplomatische Missionen
Offneten zunachst die ,Pforte’. Im Jahre 1841 wurde das protestantische Bistum in
Jerusalem als deutsch-englisches Gemeinschaftswerk gegriindet. Im Jahre 1869
erhielt Preuf3en den ,Muristan’, Baugrund in der Altstadt fiir die Erléserkirche, vom
trkischen Sultan geschenkt. Hunderte sozialer Einrichtungen, Schulen, Werkstatten
und Krankenh&user im Namen der Mildtatigkeit gegeniber den Einheimischen, ein
friedlicher Kreuzzug‘ vieler ,Erweckungsgesellschaften‘ erganzten und verklarten die
dahinter stehenden Machtinteressen.™ Herzl war nicht der letzte, der dies erkannte
und zu nutzen wusste. Auch die nachfolgenden Zionisten befanden sich im
geschaftlichen Einklang mit den européischen Machthabern, sogar mit den
Interessen der Deutschen faschistischen Regierung nach 1933. Bereits kurz nach
Regierungsbeginn der Nationalsozialisten, am 25. August 1933, trat das ,Transfer'-
oder ,Ha‘avara‘-Abkommen** zwischen der Jewish Agency, der Zionistischen
Vereinigung fur Deutschland und dem deutschen Reichsministerium fir Wirtschaft in
Kraft, nach dem die Emigration deutscher, vor allem wohlhabender Juden nach
Paléastina erleichtert werden sollte, um gleichzeitig dartiber den deutschen Export in
Richtung Nahost zu foérdern. Die Zionistische Vereinigung fur Deutschland also auch
eine ,Charter-Company‘ fir nationalsozialistische, deutsche u n d zionistische,
judische Interessen? Es spielten weitere, machtigere europaische Krafte mit, und die
zionistischen Planer suchten und fanden die zukunftigen Investoren und planten mit
ihnen so weit, wie es gemeinsam ging, das Unternehmen Israel von langer Hand. Die

12 Dazu auch Herzl, Theodor 1902: Altneuland. Wenn IThr wollt, ist es kein Mirchen, Leipzig.

'3 Siehe Mejcher, Helmut, Schélch, Alexander (Hrsg.) 1981: Die Paléstina Frage 1917-1948, Paderborn; siehe auch Elan, Shlomo1984:
Deutsche in Jerusalem von der Mitte des 19. Jahrhunderts bis zum 1. Weltkrieg. Historischer Verein e.V., Wertheim; ebenso Lagerlof,
Selma 0.J. (1902?) Jerusalem. Vollstandige Ausgabe in einem Bande, StraBburg-Leipzig.

4 Ha’avara = ,Transfer’. Ha'avara-Abkommen: Palastina-Auswanderern stellte die Reichsbank die fiir das ,Kapitalistenvisum* benétigten
1000 LP (Lira Palestinit) zum offiziellen Kurs zur Verfligung. Ab 1935 mussten diese Gelder (iber die Ha'avara transferiert werden. Die
Auswanderer mit groRerem Kapital waren ebenso wie die nationalen (Auswanderungs-)Fonds und die Jewish Agency daran interessiert,
zusdtzliche Betrdge zum Ankauf von Boden fir Siedlungen in Baumaterialien und in anderen Waren aus Deutschland zu transferieren...Die
Fihrer der zionistischen Bewegung, besonders Dr. Chaim Arlosoroff, der Leiter der politischen Abteilung der Jewish Agency, hatten den
Wert fiir den Aufbau des Landes durch EinflieBen von Einwanderern mit Kapitalien klar erkannt und befiirworteten eine direkte Beteiligung
ihrer Vertreter an den Verhandlungen mit den deutschen Behdrden. Link http://www.hagalil.com/israel/deutschland/jeckes.htm; gegriindet
wurde die HOG in Tel Aviv im Februar 1932 als "Histadruth Olej Germania". Eine merkwiirdige Parallele : die damalige Vertretung, die mit
den Nationalsozialisten verhandelte, nannte sich bereits ,Vereinigung der Juden in Deutschland‘ (als Gegnerin der Vereinigung der
deutschnationalen Juden, die sich als Deutsche verstanden) wie sich der heutige Zentralrat der Juden Deutschlands, nicht ,Zentralrat der
deutschen Juden‘ benennt — man versteht sich als Teil des Jidischen Volkes und damit verbunden mit Israel und nicht mit Deutschland und
grenzt sich damit deutlich von der so genannten ,Assimilation‘ ab, die damals von den Zionisten bekdmpft wurde bis zur Durchsetzung des
Verbots der deutschnationalen Vereinigung auf ihren Wunsch durch die nationalsozialistischen Behdrden. Siehe Shahak, Israel 2009:
Jidische Geschichte und Judische Religion. Israel — eine Utopia fur Auserwahlte? , Neu Isenburg. S. 132 ff.
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Sicherung des Projektes, politisch, militdrisch und wirtschaftlich ist bis heute mit Hilfe

dieser Machte ,gelungen*.™

Planungsvorbereitung — die Machtfrage, die Raumfrage und die demografische
Frage

Das Projekt Israel bedurfte einer langfristigen Planung und konkreter Vorstellungen
Uber das Wie und Was, um die entsprechenden Méachte zu gewinnen. Theodor Herzl
entwarf Visionen, reiste viel und korrespondierte mit wichtigen Personlichkeiten der
infrage kommenden Méachte, auch des Osmanischen Reiches und buhlte in den
judischen Gemeinden Europas um finanzielle und propagandistische Unterstutzung.

Wie die Besiedelung des fremden Raumes vor sich gehen koénnte, hat Franz
Oppenheimer, deutscher Zionist, auf einem der ersten Zionistenkongresse, im Jahre
1903 formuliert:

,Nun, meine Freunde, wir wollen ein Netz von Bauernkolonien tGber das Land
spannen, das wir erwerben wollen. Wenn man ein Netz spannen will, so schlagt man
zuerst an den Stellen die Haken ein, zwischen denen das Netz entstehen soll. Dann
spannt man zwischen den Stricken starkere Faden und stellt derart ein grobes
Maschenwerk her, das man dann nach Bedarf durch das Dazwischen-wirken feinerer
Faden zu immer feineren Maschen ausgestaltet. Genauso haben wir, meine ich,
vorzugehen. '

Die flr solche und weitere Vorhaben notwendig erscheinende Malihahmen und
Institutionen wurden 1897 auf dem I. Zionistischen Weltkongress in Basel erdacht, in
aller Kurze etabliert und in den folgenden Jahren weitere geschaffen. So wirken
weltweit noch bis heute:

e Eine ,Jewish Company‘ als Charter Company, bis heute international wirkend
in Form der World Zionist Organisation (WZO);

¢ ein Verhandlungspartner als quasi Staatliche Vertretung, in Form der ,Jewish
Agency’ (JA), die heute die fortgesetzte Immigration nach Israel betreibt;*’

¢ eine Landkauforganisation, in Form des ,Jewish National Fund’, (JNF=Keren
Kajemet), die bis heute fur die so genannte Landerschliel3ung zustandig ist;

¢ eine Landverwaltungsbehorde, in Form des ,Keren Hayesot', (KH), heute
zusammengefasst in der ,Israel Land Administration‘ (ILA), die den national-
judischen Besitz am Boden mit dem JNF verwaltet;

e eine Form von militrisch organisierter Sicherung der Kolonien, verschiedene
Milizen (Irgun, Palmach, Haganah...), heute die ,Israel Defence Forces’, (IDF)

15 Ab 1952 bis z.B. 2003 sind etwa 500 Mrd. DM an so genannter Wiedergutmachung und spater Entwicklungshilfe von Deutschland an
Israel gezahlt worden. Nachum Goldmann erklarte 1976: ,,Ohne die deutsche Wiedergutmachung wiirde der Staat Israel nicht die Halfte
seiner gegenwartigen Infrastruktur besitzen: Jeder Zug in Israel ist deutsch, die Schiffe sind deutsch, ebenso die Elektrizitat, ein groRer Teil
der Industrie. Hinzu kommen regelméBig militarische Giter .. ,,Finanziert wurde Israels bisherige Atom-Flotte zum groRen Teil von den
deutschen Steuerzahlern. Sie trugen mit 1,1Milliarden D-Mark (etwa 560 Millionen Euro) 85 Prozent der Anschaffungskosten der drei
Schiffe, die 1999 und 2000 geliefert wurden®, in: Putz, Ulrike 2003: Rustungsexport: Deutschland hat Israel Abschussrampen fur
Atomraketen geschenkt. siehe auch SPIEGEL ONLINE - Politik - 14.10.2003. Link: http://www.spiegel.de/politik/deutsch... Die USA
zahlten von 1949 bis 2008 von insgesamt 103,614.67 Milliarden Dollar die Halfte, némlich 56.024.0 Milliarden Dollar an Riistungsgutern,
in: Mac Arthur, Shirl 2008: A Conservative Estimate of Total Direct U.S. Aid to Israel: Almost $114 Billion, in: Washington Report On
Middle East Affairs, November 2008. Link: http://www.wrmea.com/component/content/article/245-2008-november/3845-congress-watch-a-
conservative-estimate-of-total-direct-us-aid-to-israel-almost-114-billion.html.
16 Oppenheimer, Franz 1903 : Rede auf dem V1. Zionistenkongress in: Stenographisches Protokoll der Verhandlungen auf dem VI.
Zionistischen Kongress in Basel, 23.-28. August 1903, Wien, S. 188.
171952 garantierte die Knesset der WZO durch ein Gesetz einen speziellen Status und anerkannte WZO und Jewish Agency als die
Institutionen, die autorisiert sind, im Staat Israel weiterhin fiir die Entwicklung und Besiedlung des Landes, die Aufnahme der Einwanderer
und die Koordination der Aktivitaten jiidischer Organisationen auf diesem Gebiet in Israel tatig zu sein, in: Badi, Joseph 1961: Fundamental
Laws of Israel, New York.
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mit ihren Brigaden, die, wie die in Israel bis heute beriihmte ,Golani Brigade',

in der Tradition radikaler Milizen als Eliteeinheiten eingesetzt werden, wenn es
besonders brennt;

¢ neue landliche judische Gemeinden, noch heute Kibbuzim und Moschawim,
und Neue judische Stadte, zunéchst Tel Aviv, spater ,30 New Towns';

e eine Form judischer Arbeitsorganisation, die Einheitsgewerkschaft Histadruth,
die zur fundamentalen gesellschaftlichen Stiitze des zionistischen Projektes
gehdorte und noch gehort, weil sie sich schon friih dafur einsetzte, dass die so
genanqge ,arabische Arbeit’ fur den judischen Arbeitsmarkt ausgeschlossen
wurde.

Allen Verantwortlichen und auch Theodor Herzl war von Beginn des Projektes an
klar, dass die ,Schaffung eines judischen Staates‘ auf diesem bewohnten Erdball nur
auf Kosten oder nur unter freiwilliger oder erzwungener Zustimmung einer anderen
auf dem gewulnschten Erdteil anséssigen Bevolkerungen moglich war — sei das in
Argentinien, Uganda oder Paléastina, wollte man nicht auf dem Stid- oder Nordpol
siedeln. Es kam aber aus historisch-religidser Sicht nur Paléstina infrage.?

Die Macht zu haben, war eine zentrale Frage des Anfangs, die nur mit Unterstiitzung
europaischer Machte zu l6sen war. Die demographische Frage war ebenso zentral —
es mussten judische Mehrheiten geschaffen werden, sollte die ,Heimstatte* judisch
sein. Daflr sorgten die in den jeweiligen Staaten nach und nach gegriindeten
zionistischen Organisationen.?! Theodor Herzl bemiihte verschiedene
Argumentationsstrange, die gleichermalfen die Investoren wie auch die Juden, die
fur eine Ubersiedelung nach Palastina gewonnen werden mussten, iiberzeugen
sollten. Er benutzte sie spielend und wie selbstverstandlich religiose-, ideologische-
und (welt-)politische Grinde fur Palastina, und gerade ihre Vermischung hat
Methode:

e Juden ein Volk: das biblisch benannte ,auserwahlte Volk' Israel musste
zunachst Uberhaupt zu einem ,modernen‘ Volk umdefiniert werden, und das
,Jiidische Volk‘wurde von Theodor Herzl und den zionistischen Vordenkern?
entsprechend erfunden, das wie andere im 19. Jahrhundert um Souveréanitat
kampfende Volker ein Recht auf einen Staat zu reklamieren hatte;

e Juden ewig verfolgtes Volk: die in Europa in Pogromen verfolgte judische
Bevolkerung konnte damit zu einer eigenen Rasse im genetischen Sinne
definiert werden, die — laut Theodor Herzl und zionistischer Maxime - mit

'8 Tihur*, ,Bihur®, oder auch ,Nikkuy*, — verschieden gebrauchte hebriische Worte fiir ,ethnic cleansing* (Reinigung) - war die offizielle
Parole fiir die Milizsoldaten der Alexandroni-, der Golani- und der Carmeli-Brigaden der Irgun und Hagana Milizen, die allein in der
,Operation Hametz* am 29. April 1948 die Dorfer Beit Dajan, Kfar Ana, Abbasiyya, Yahuddiyya, Saffuriya, Khayriyya, Salama und Yazur
in der Region Jaffa und in Jaffa selbst die VVororte Jabalya und Abu Kabir zerstorten und die Bevolkerung toteten oder vertrieben, in: Pappé,
llan 2006: The ethnic cleansing in Palestine, Oxford. S. 139 f. Mitglieder der heutigen Golani Brigade waren mafRgeblich an allen gréReren
israelischen Ubergriffen auf palistinensische Gebiete beteiligt, z.B. in Gaza, Jenin, Tulkarem oder bei der Bombardierung der ,Muqata‘, dem
Amtssitz Yassir Arafats in Ramallah; siehe Waltz, Viktoria 2009: Golani Brigade. Soldaten t6ten in alter Tradition. Link: http://zionismus-
israel-raumplanung.blogspot.com/2009/01/golani-brigade-soldaten-tten-in-alter.html.

1% Zum Ausschluss der arabischen Arbeit und zur Rolle der Kibbuz-Bewegung in diesem Zusammenhang siehe Diner, Dan 1980: Israel in
Paldstina, Konigstein/Taunus.

20 Nach dem Beschluss des 1. Zionistenkongress in Basel 1897 sprach man sich fiir Palastina aus, Alternativen oder Zwischenlésungen wie
Argentinien oder Uganda wurden von den folgenden Kongressen, z.B. auf dem 6. 1903 in Basel, strikt abgelehnt.

2! Wie die 1894 als ,National-Jiidische Vereinigung* in K6ln gegriindete Organisation, die sich 1897 in , Zionistische Vereinigung fiir
Deutschland® umbenannte.

22 7 B. Moses Hess. Hess, Moses 1862: Rom und Jerusalem. Die letzte Nationalitatenfrage. Briefe von Moses Hess, Tel Aviv 1935.
Erstausgabe im Jahre 1862 /Ungekdrzte Neuausgabe 1935; z.B. auch Leo Pinsker. Pinsker, Leo 1882 :

Auto-Emancipation, Briinn 1913%, Link: http://www.mideastweb.org.
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niemandem zusammenleben kénne und deshalb einen eigenen Staat als
Rettung benétige;*

e Juden Biblisches Volk in einem versprochenen Land: das Judische Volk
wirde mit einem modernen und ethnisch-jidischen Staat Israel mehreres
realisieren konnen: religiose ,Heimkehr, (Er-)LOsung und sichere ,Heimstatte".

Damit sind die Grundstrukturen dieses zukinftigen Staates bereits benannt: er
basiert auf der Idee einer eigenen und dazu hdher-stehenden Rasse mit einer
besonderen Mission und bendtigt die strukturelle Verfolgung, das Pogrom, als
Begriindung. Daruiber hinaus lasst sich religiése ,Heimkehr* mit dem judischen
Mythos verbinden, dass ,Heimkehr’ die Rickkehr nach Jerusalem bedeute und die in
der Eschatologie vorausgesagte Wiedererrichtung des Tempels ermoégliche und
gleichzeitig die Notwendigkeit einer sicheren ,Heimstatte* mit dem immer
wiederkehrenden Argument und der Bedeutung der Sicherheit.?* Der liberale‘ David
Grossmann sprach in seiner Dankesrede im Oktober 2010 zur Friedens-
Preisverleihung des deutschen Buchhandels in der Paulskirche in Frankfurt am Main
von einem Bedurfnis nach Frieden, um ,endlich in Frieden heimkehren‘ zu kbnnen —
selbst fir liberale® israelische Juden ist dies also ein noch immer nitzlicher
Begriindungszusammenhang fur das historische Recht auf diesen religios definierten
und begriindeten Staat.®

Mit diesem Argumentationsbiindel — im Einklang mit den realen weltpolitischen
Ereignissen, aber auch mit den ideologischen und philosophischen Stromungen der
Zeit, inklusive sozialer Missionsideen wie die von Moses Hess, der in der judischen
Nation in einem zukunftigen Staat den Trager weltweiter sozialer Erneuerung sah -
konnte es gelingen, seit Ende des 19. Jahrhunderts Europaische Juden, religiose,
sozialistische und spéater durch die Pogrome und den wachsenden Faschismus
verangstigte und mit dem Leben bedrohte, flr die Einwanderung nach Palastina zu
gewinnen, notfalls, wie man gesehen hat, in Zusammenarbeit mi den
Nationalsozialisten.

Historisch gesehen war diese Region im Dreieck zwischen Afrika, Europa und dem
fernen und mittleren Osten in all den vergangenen Jahrhunderten von strategischer
Bedeutung und Besatzungs- und Durchgangsgebiet diverser grof3e Reiche gewesen.

Im 19. Jahrhundert, vor allem in der zweiten Halfte, deuteten die internationalen
politischen Begleitumstande schon auf zukinftige Interessenslagen und Konflikte hin:
Europa rang um Einfluss im Nahen Osten und um die reiche Erbschaft des
Osmanischen Reiches, und man wusste bereits um die Bedeutung des Ols.?® Die
zionistischen Drahtzieher wie Theodor Herzl boten ihre Mithilfe dazu an, wie man
den Tagebiichern Herzls unschwer entnehmen kann, die zugleich ein
aussagekraftiges Dokument seiner weitreichenden Ideenspielchen darstellen.?’

Hinzukommt die Lage der Juden in Europa, insbesondere in Osteuropa. Bei der
Verfolgung von Juden kam es vor allem dort zu neuen Exzessen. Pogrome in

2 Dies geschah noch bevor die Nationalsozialisten die Juden als Rasse ausmachten und verfolgen lieRen; siehe Herzls Tagebiicher und
Herzls Der Judenstaat.

2 Wie Israel Shahak feststellt, ist der Gebrauch des Ausspruchs ‘Nichstes Jahr in Jerusalem* als angeblicher Beleg fiir die Voraussagung
eher ein Missbrauch, denn der bezieht sich auf den VVorabend des Passahfestes und das wiederkehrende Schlachten des Schafes. in: Shahak,
Ausgabe 2009: S 183,184.

% Im WDR3 wiedergegebene Rede am 10. Oktober 2010 in der Frankfurter Paulskirche aus Anlass der Friedenspreisverleihung des
Deutschen Buchhandels.

% Bereits 1868 wird Ol in Agypten, Ende des 19. Jahrhunderts in Indien und 1908 im Iran gefunden und durch englische Firmen vertraglich
erschlossen.

%7 Siehe Herzl, Theodor 1923: Theodor Herzls Tagebiicher 1895-1904, 3 Béande, Berlin.
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Osteuropa (1881/82) zogen Auswandererstrome nach Westeuropa nach sich und
gefahrdeten das Ansehen der durch die sozial und politisch sicherer gewordene
Lage burgerlicher, seit langem ,assimilierter Juden durch ihre Armut, ihre
mittelalterlich anmutende Erscheinung und ihre mitgebrachte religiése Orthodoxie.?
Die Zionistische Bewegung empfahl sich (auch) als Antwort darauf. Herzl vertrat
diese These vom Judischen Volk und seiner Unversdhnlichkeit mit anderen Volkern,
die einen eigenen, nationalen jidischen Staat notwendig mache im Gegensatz zu
den Vorstellungen der meisten westeuropaischen Juden. Kolonien mit zionistischem
Hintergrund gab es zwar bereits, allerdings keine umfassende Strategie — sie wurde
erst durch die genannten Umstande mdéglich.? Der erste Baseler Kongress der
Zionistischen Bewegung 1897 brachte jedoch den Durchbruch der zionistischen Idee
und eine Wende.*

Raum, Boden, Bevoélkerung — ist der Judische Staat geschaffen?

Wahrend die raumliche Frage seitdem und im Laufe der letzten hundert Jahre mit
Hilfe der verschiedenen oben genannten Institutionen und einer ausgekligelten
internationalen wie spéater auch nationalen Politikstrategie bis heute mehr oder
weniger geldst zu sein scheint,® ist die Frage des ,Jiidischen Staates®, also sein
,Judischer Charakter‘ bis heute und absolut gesehen, nicht wirklich gesichert.

In dem Gebiet Palastinas, das gern ,Kernland Israel* genannt wird, also in dem
Gebiet der Staatsgriindung Israels von 1948, wuchs die im Rahmen der geplanten
Vertreibung zwischen 1947 und 1950 stark dezimierte palastinensische
Bevolkerung® und macht heute inzwischen etwa 20 Prozent der Gesamtbevélkerung
Israels aus. Die Judische Bevélkerung von ,Samaria und Judaa‘ — das gelobte Land
des ,Ko6nigreichs Davids*® - die Siedler der Westbank, Jerusalem eingeschlossen,
machen dagegen heute mit fast einer halben Million noch immer nicht einmal 10
Prozent aus. Israels Bedrohungsszenarien sagen eine palastinensische, arabische
Mehrheit** in absehbarere Zeit voraus. Israelische Regierungen suchen immer
hektischer nach Méglichkeiten, diese Entwicklung zu verhindern — sei es durch
weitere Kriege, Vertreibung oder vollstandige Unterwerfung. Aktuell sollen sich die
Palastinenser in Israel und die paléastinensische Autonomiebehdrde auf den
Jidischen Charakter Israels’ verpflichten.*® Solche ,Kotaus' wiederum kann die
paléstinensische Seite kaum akzeptieren, wirde sie doch den Respekt in der

28 Ausfihrlich behandelt in Shahak: 2009.
 Bekannte Personlichkeiten, die bereits zum Ende des 19. Jahrhunderts Kolonien errichten, sind Sir Moses Montefiore, der1855 ein Stiick
Land zur Kolonisierung erwirbt und Baron Edmund de Rothschild, der 1882 bekannt wird durch die Unterstiitzung der Siedlung Petah
Tikwa. Die ersten Siedler der ersten Welle jiidischer Kolonisierung stammen aus Ruménien und Russland.
% Der Kongress sollte nach Herzls Wunsch in Miinchen stattfinden. Allerdings war die dortige Kultusgemeinde tiberhaupt nicht davon
angetan, da sie um die Reputation ihrer nationalen Zuverlassigkeit besorgt war. Der Vorstand teilte Herzl mit, ... daR fur die von Ihnen
geleitete Bewegung bei den Glaubensgenossen unserer Stadt nicht die geringsten Sympathien bestehen...“, in: Zeit-online 1997: Der
schonste Mann. Ein Portrait des Dandys und Kémpfers Theodor Herzl. Link: http://www.zeit.de/1997/36/Der_schoenste_Mann.
% Eine Umkehrung von 6% jiidischem Besitz in gesamt Pal4stina bis 1948 zu nicht viel mehr als 6% paléstinensischem Bodenbesitz heute
ist inzwischen erfolgt.
% Siehe Pappé: 2006.
% Die Namen ,,Judéa“ und ,,Samaria“ sind biblisch-historische Bezeichnungen. Durch sie wird aus zionistischer Sicht das fragliche Gebiet
als judisches Interessengebiet gekennzeichnet.
% In 2050 soll sie auf 31% ansteigen, in: Soffer, Arnon 2001: Israel Demography 2000-2020, Haifa.
* Die Knesset verabschiedete im Marz 2011 zwei vor allem die arabische Minderheit diskriminierende Gesetze: 1. die Erinnerung an die
,Nakbe* stellt Personen, Stadte, Institutionen, die die Nakbe behandeln, unter Strafe bis zum Verlust der Staatsbiirgerschaft ; 2. Gemeinden
unter 400 Familien ist gestattet, so genannte Zulassungskommittees ,admissions comitees‘ einzurichten, nach denen sie ,unsuitable
persons‘, unerwiinschten Personen, den Einzug verweigern konnen; beide Gesetze gelten als Gesetze zur Sicherung des ,jiidischen
Charakters des Staates Israel° und meinen nach allgemeiner Interpretation die arabischen Birger Israels, ein Fiinftel der Gesellschaft heute.
Siehe Middle East Policy Council vom 12.April 2011. Link: http://www.mepc.org/articles-commentary/commentary/knesset-passes-nakba-
law-targeted-its-arab-citizens; ebenso Sanders, Edmund 2011: New Israeli laws will increase discrimination against Arabs, critics say, in:
Los Angeles Times, 24. 3. 2011. Link: http://articles.latimes.com/2011/mar/24/world/la-fg-israel-arab-laws-20110324.
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eigenen Bevolkerung vollends verlieren, weil dies die Aufgabe international
anerkannter, nationaler Rechte bedeuten wirde, vor allem Anspriche an eine
Ruckkehr der Fliichtlinge und eine Kompensation erlittener Verluste, die vor allem
von den exilierten Palastinenser eingefordert werden.* Dariiber hinaus wiirde jeder
Anspruch auf das Land hinfallig werden, weil man sich der Definition Israels vom so
genannten ,Eretz Israel”, das auch die besetzten Gebiete umfasst, anerkennen
wirde. Folglich hatten die Palastinenser keinerlei Existenzberechtigung mehr in
ihrem eigentlichen Heimatland.

Die zionistischen Planer machen deshalb beharrlich weiter, betreiben weiterhin eine
vorausschauende raumliche Planung, verharmlosend ,Siedlungspolitik’ genannt und
schaffen weitere Fakten. Das, was 1897 vorbereitet und dann praktisch umgesetzt
wurde, hat sich sichtlich bewahrt: die schrittweise Kolonisierung Palastinas mit Hilfe
eines breiten Systems von Gesetzen, Planen und Projekten — gepaart mit einem
umfassenden Unternehmen, die restliche Welt mit der ,Holocaust-Keule® und dem
,Sicherheitsargument an dieses Projekt und mit allen Mitteln an sich und die
regionalen Ziele der grof3en M&chte zu binden. Dafur gibt es die israelischen
Interessengruppen in den USA zunéchst, in Europa und inzwischen besonders aktiv
auch in Deutschland. Unvorstellbare Finanz- und Militarhilfe an Israel ist das eine
Ergebnis, die Unterdriickung berechtigter Kritik an der Kolonisierungspolitik das
andere, und dies geschieht mit Hilfe von ,Brainwashing’, Drohungen, Erpressungen,
Denunziationen und Liigen.*’

Die Machtfrage hat sich vor allem in der Westbank — trotz oder auch wegen der
Friedensverhandlungen zu einer militdrischen Unterdrickungsstruktur entwickelt,
auch weil durch den Friedensprozess die Starke und das Band gemeinsamen
Handelns der Palastinenser zerstort worden ist: die Einheit in der PLO mit ihren
vielen Untergruppen.®

Zum Instrument der rAumlichen Planung

Raumplanung ist ein modernes staatliches Instrument zur Sicherung der Verteilung
der diversen Bodennutzungen. In einer von der Studentenschaft angebrachten
Wandschrift am Gebaude der Fakultat Raumplanung, der ersten Bildungsinstitution
fir eine umfassende, interdisziplinare Planerausbildung,® wird noch immer als
Aufgabe der Raumplanung beschworend proklamiert: ,Raumplanung ist ...die
demokratische Entwicklung von Stadten, Dérfern und Regionen ....zum Lebensraum
fur eine menschliche Gesellschaft”. Weitaus technokratischer formuliert die offizielle
Webseite der Fakultat: ,Aufgabe und Ziel der Raumplanung ist es, unterschiedliche
Anforderungen, Konflikte und Chancen der Raumnutzung zu analysieren und darauf
aufbauend Konzepte, Losungswege und Strategien aufzuzeigen sowie deren
Umsetzung zu begleiten ..., und dies auf den verschiedensten raumlichen Ebenen
....und mit Hilfe verschiedener Instrumente . Immerhin wird damit ausgedrtckt, dass
es offenbar unterschiedliche Nutzungsanforderung und Konflikte um die
Raumnutzung gibt, wobei Raumplanung eine Art Vermittlerrolle spielt und die

% Die jiingsten von Al Jazeera veréffentlichten ,,Palastina Papiere” zeigen, dass die Vertreter bereits so weit sind, diese Rechte zu verkaufen.
% 7.B. AIPAC American Israel Public Affairs Committee in den USA oder Zentralrat der Juden in Deutschland, die Deutsch-Israelischen
Gesellschaften, die Deutsch-Israelische Parlamentariergruppe im Deutschen Bundestag u. v. a. m. besonders aufféllig verhalt sich die
rechtszionistisch-extremistische Organisation mit Namen ,Honestly Concerned’ in der BRD. Zu AIPAC siehe Mearsheimer, John, Walt,
Stephen 2006: The Israel Lobby, Chicago-Boston; zur Bedrohung der Demokratie in der BRD durch die Israellobby siehe Melzer, Abraham,
in: Der Semit, http://www.arendt-art.de/deutsch/palestina/Semit%2009_12-18.pdf.

% 7.B. GUPS, General Union Palastinensischer Studenten, GUPA, General Union Palastinensischer Arbeiter, sowie Kiinstler etc.

% Siehe Webseite der Fakultat Raumplanung, TU Dortmund. Link: http://www.raumplanung.tu-dortmund.de/rp/fakultaet.html.
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Technik dazu liefert. Peter Marcuse drickt es deutlicher aus: ,Es gibt eigentlich keine
ungeordnete oder ungeplante Stadt — die Frage ist nur, auf wessen Befehl, wessen
Plan und fur welchen Zweck?“, und damit kommt er zum Kern: Raumplanung als
Herrschaftsinstrument — auf Anordnung der Politik, im Interesse bestimmter
Fraktionen in der Gesellschaft und zur mdglichst rationalen, profitablen Nutzung des
Raumes. Denn grundsatzlich gilt es zu bedenken, dass alle Raum-Planung an den
vorhandenen, nicht vermehrbaren Boden gebunden ist, auf dem die materiellen
Ergebnisse der Planung, Wohnbauten, Infrastruktur und Produktionsstétten errichtet
werden.

Die israelische Planung, der fortgesetzte Siedlungsbau und die fortschreitende
Kolonialisierung greifen dabei auf das historisch vorgefundene und weiter
entwickelte Instrumentarium zurtick, das heute in allen Staaten die r&umliche
Planung ausmacht: nationale Entwicklungsplane, Regionalplane, Masterplane,
thematische Plane, Programme und Projekte. Dazu sind alle Bereiche nutzliche
Handlungsfelder: Landwirtschaft, Industrie, Stadtebau, Wohnungsversorgung,
Infrastruktur, Umweltschutz, Naturschutz, Arch&ologie, Denkmalschutz,
Wasserschutz. Eine entsprechende nationale Bodenpolitik und Planungs-
Gesetzgebung liefert dafiir die Basis.

Man kénnte einwenden, dass dies normal und Planung in modernen Gesellschaften
notwendig sei sowie rdumliche Verbesserungen schliel3lich einer
Gesamtbevoilkerung nutzen wirde. Aber dieses Argument ist auch unter normalen
Umstanden in unseren modernen Industriestaaten nicht die einzige Wahrheit und
nicht wirklich Gberzeugend. Unter kapitalistischen Verhaltnissen, wie sie heute die
Weltentwicklung bestimmen, dient raumliche Planung immer und vor allem dem
Schutz der Interessen des Privateigentums und der bestmdéglichen (Aus-) Nutzung
des Bodens. Es gibt hochstens und im besten Fall demokratischer Planung einen
Ausgleich zwischen divergierenden Interessen des Anlagekapitals und
gegebenenfalls sozialer und 6kologischer Belange — schlief3lich ist dies bisher der
Anspruch in den bundesdeutschen Planungsgesetzen.*

Was den Unterschied zu dem israelischen Projekt ausmacht, ist die Tatsache, dass
daflr im Planungsprozess nicht soziale, 6konomische, 6kologische oder kulturelle
sowie andere gemeinschatftliche Interessen in Ausgleich gebracht werden sollen (und
wenn, dann hdchstens fur jidische Birger), sondern Planung zu allererst
zionistischen Zielen unterworfen ist. Planung und die Planungsgesetzgebung dienen
ausdriicklich dazu, die Vorherrschaft und Ubermacht einer Teilgesellschaft, der
judischen, zu sichern und auszubauen bis zur physischen Marginalisierung und
Eliminierung der anderen, der palastinensischen Teilgesellschaft.** Israelische und
damit zionistische rdumliche Planung ist in dieser Hinsicht von ihrer Absicht seit 1897
bis zur heutigen Planungsrealitat flr den langsamen rdumlichen und kulturellen
Genozid des Palastinensischen Volkes verantwortlich. Gewalt und Kriege sind dabei
weitere extremere Spielarten der Planung.

0 50 sieht das Bundesbaugesetz verpflichtend in der Bauleitplanung die Biirgerbeteiligung in BauGB § 3 vor. Selbst Verfahren mit hohem
Demokratieanspruch, etwa eine vorgezogene Burgerbeteiligung fur ein stadtisches Grol3projekt, kommen schlieBlich nicht ohne diese
,Abwigung* der Interessen aus, die allerdings zumeist zugunsten 6konomischer Interessen ausféllt. Dies jedenfalls lasst aus der erst kirzlich
gefiihrten Auseinandersetzung um das Stuttgart 21-Projekt schlussfolgern —weitere Folgen, etwa Anderungen in der Planungsgesetzgebung,
Einschrankung des mdglichen Widerstands etc., sind noch gar nicht abzusehen.
4 7 B. Yiftachel, Khamaisi u.a. nennen dies Ethnokratische Planung; Pappé spricht ausdriicklich von Genozid. Siehe Pappé 2006, (siehe
auch Anmerkung 143).
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Die Macht des Faktischen

Soweit wir bis heute beobachten kénnen, ist Israel dariber hinaus engstens mit den
Interessen der USA und Europas verbunden. Keine noch so offensichtliche
Verletzung der Menschenrechte und fehlender Respekt vor internationalen
Schiedssprichen und internationalem Recht bringt diese Verbundeten dazu, Israel
auch nur ein Haar zu krimmen und/oder Israel von seinem militanten und
rassistischen Weg abzubringen - als ob Israel ein Staat ,out of law’ sei, eine
Ausnahme.

Im Gegenteil, Israel kann mit jedweder Unterstiitzung rechnen, finanziell und
militarisch, sobald die Frage der ,Sicherheit' aufgeworfen wird. Kritiker Israels, vor
allem deutsche, missen mit heftigstem Widerspruch rechnen, sogar gesetzlichen
Malnahmen, wenn Kritik den inflationaren Missbrauch des Begriffs Holocaust
einschlieRt.*? Kritik an Israel kann sogar verfolgt werden. Also bleibt die Frage ,Israel
- ein Charter-Staat“ und die Frage, welche Machte dahinterstehen weiterhin offen.
Ob ein Charter-Abenteuer allerdings 100 Jahre & la Honkong dauern kann, sollte
bezweifelt werden. 1948 ist nicht 1900, Israel nicht Honkong, und die GroRméchte
konnen nicht mehr so unbehelligt agieren wie vielleicht um 1900 und die Rechte
anderer, unterdriickter VVélker, unbemerkt mit Fiissen treten.*

Worauf es heute ankommt ist, die Gefahren dieser Interessenverquickung zu
erkennen. Um Schaden fir alle Seiten abzuwenden, ist eine Anderung der
Beurteilung Israels notwendig und z. B. von der Weltstaatengemeinschaft zu
fordern:

e Sicherheit? Nur in sicheren Grenzen fir alle Seiten;

e gerechte Losungen? Nur fUr beide Seiten gerecht und unter Berilicksichtigung
des gesamten Prozesses;

e Menschenrechte? Sie sind unteilbar und unverzichtbar im Umgang der
Menschen miteinander — auch der Regierungen;

e rechtmaRiges Handeln? Das gilt fir alle Regierungen - Planen und Bauen zum
Wohle einer gesamten Gesellschaft ist eine notwendige Verpflichtung aus
dem Volkerrecht, die fur alle Nationen und Volker gilt.

Israel zeigt, wie Planen und Bauen pervertiert werden — dem gezielten Missbrauch
anheimfallen und sich den Interessen der Macht unwidersprochen unterwerfen kann.
Ethnische Sauberung und ein langsamer Genozid werden in Kauf genommen, sind
beabsichtigt — Menschenrechte werden auch von Architekten und Planern
missachtet. Unter dem Label der ,Modernisierung’ werden wissentlich und willentlich
Kulturen vernichtet, das Recht auf angemessenes Wohnen verweigert und
gegebenenfalls werden Umwelt- und Naturschutz rassistischen Interessen geopfert.
Da die Wurzel ist schon faul ist, l&sst sich der Rest nur noch mit falscher Ttinche als
,;normal‘ verkaufen.

Die Israelischen Architekten und Planer, die die Gro3siedlungen, das separierende
Stral3ennetz und eine Mauer planen, sind die ,Zeichentischtater’, die - wie andere vor
ihnen - sich nicht auf ,Befehlsnotstand‘ berufen kdnnen. Sie wussten und sie wissen,

“2 Das geht so weit, dass die Sicherheit und das Existenzrecht Israels wie ein Gesetz behandelt wird, dem jede/r Deutsche zu gehorchen habe,
Holocaust-Leugnung zieht Haftstrafen nach sich und wer wie der bekannte Musiker Gilad Atzmon auch nur (In-)Fragen stellt, wird zum
Antisemiten gestempelt.

“ Wie das zunéchst tiberraschende Aufbegehren der Vélker im Jahr 2011 in den diversen arabischen Landern wie Agypten zeigt.
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was sie tun.** Mit der Darlegung dieser Zusammenhange und Fakten wird auch ein
Mythos zu beseitigen sein, der zum Selbstverstandnis vieler deutscher Architekten
gehort: die beteiligten Bauhaus Architekten waren nicht nur Opfer des Nazi-Regimes,
das sie zwang, ihre Heimat zu verlassen und in Israel Zuflucht und wieder Arbeit zu
finden.* Viele von ihnen kamen bereits vor dem Nazi-Regime, begeistert das ,Neue*
aufbauend. Leicht entziickt vom arabischen Charakter der vorhandenen Stadte und
Dorfer — bauten sie unbedenklich die ,Weil3e Stadt’ Tel Aviv konkurrierend zur
Nachbarschaft der historisches Stadt Jaffa, kleine und grof3e judische Kolonien auf
dem fremden Territorium, strategisch gelegen, oft schon angelegt als Wehrdorfer,
und sie hatten keine Bedenken, sich formal und sozial von dem in Palastina tblichen
und dem Klima angemessenen Bauen abzugrenzen.*®

Parallelgesellschaft? Ganz sicher! Bewusst und mit weit vorausschauender Absicht.
Charter-Country? Es sieht ganz so aus. Kein englisches Protektorat a la Hongkong,
aber heute vielleicht ,chartered im Interesse einer ebenso ricksichtslosen
Weltmacht wie vorher England und Frankreich, ,chartered’ durch die USA und seine
Vasallen oder Nutzniel3er, England, Frankreich, Deutschland. Oder Endzeiterfullung?
Also ,chartered‘ im Interesse méchtiger Evangelikaler und Rabulisten?*’

Das kann in der heutigen Welt nur unter Missachtung anerkannten Rechts,
Missbrauch der Macht und Verletzung der Menschenrechte und demokratischer
Werte erfolgen. Judischer Staat - Gottesstaat? Es gibt offensichtlich Krafte in und
aul3erhalb Israels, die daran ein Interesse haben — aber noch leben fast funf
Millionen Nicht-Juden in dem gesamten Pal&stina, zwangsweise in einem Staat, der
sie nicht einfach vertreiben oder umbringen kann.

Dieser nun 114 Jahre andauernde ,Frevel’ in einem immer noch aktiven
Kolonisierungsprozess mit Hilfe von Planung und Architektur ist Thema dieses
Bandes. Zentrale Untersuchungsaspekte des zionistischen
Transformationsprozesses betreffen

- die Beherrschung des Landes,

- die Bodenbesitzverhéltnisse im Land,

“ Es gibt entsprechende diverse Israel-kritische israelische Einzelpersonen und Organisationen wie z.B. bimkom; viele der Einzelpersonen
unter ihnen leben nicht mehr in Israel und kritisieren von auRen und fordern die Informationen tiber die Rechtsverletzungen und Ubergriffe
von dort aus fiir die auBerisraelische Offentlichkeit, weil dies ihnen in Israel unméglich gemacht wird. Zum Beispiel Weizman, Eyal 2008:
Sperrzonen. Israels Architektur der Besatzung, Hamburg. Kommentar dazu siehe Waltz, Viktoria 2010: Israels Architektur - Krieg den
Paldstinensern mit anderen Mitteln? Link: http://zionismus-israel-raumplanung.blogspot.com/2010/01/israels-architektur-krieg-den.html.
5 Nicht ist zu vergessen, dass die Tiirkei sehr viele verfolgte oder zu Untétigkeit verdammte deutschsprachige Architekten und Planer
aufnahm , die dort Arbeit fanden, also nicht Zionisten werden mussten; u.a. Bruno Taut, Clemens Holzmeister, Margarete Schitte-Lihotzky,
Ernst Egli u.a.. Siehe Bern, Nicolai 1998: Moderne und Exil. Deutschsprachige Architekten in der Turkei 1925-1955, Berlin.
“ Siehe Warhaftig, Myra 2007: They laid the foundation. Lives and works of German speaking Jewish Architects in Palestine 1918-1948.
Second edition, revised and enlarged. Berlin. Kommentar dazu bei Waltz/ Viktoria 2010: Israels Architektur - Krieg den Palastinensern mit
anderen Mitteln? Link: http://zionismus-israel-raumplanung.blogspot.com/2010/01/israels-architektur-krieg-den.html.
T Es geht mir nicht um den Beweis, sondern darum, auf den Kern der vielen Méglichkeiten und Interessen hinzuweisen; polit-6konomisch
geschult, kann ich der eschatologischen Vision nichts abgewinnen, sondern setze auf die Interpretation des Geschehens tber die materiellen
Interessen der ,chartering® Machte. Nur scheint diese Idee doch eine, wenn auch absurde Rolle zu spielen, und diverse Gruppen sind dabei,
diese Endzeitvision heute vorzubereiten, so z.B. die ,Temple Mount Faithfull‘-Gruppe, deren Ziel ist: ,,... The goal of the Temple Mount
and Land of Israel Faithful Movement is the building of the Third Temple on the Temple Mount in Jerusalem in our lifetime in accordance
with the Word of God and all the Hebrew prophets and the liberation of the Temple Mount from Arab (Islamic) occupation so that it may be
consecrated to the Name of God.” Link: http://www.templemountfaithful.org/; siehe auch: Gershon Salomon, orthodoxer Rabbiner und
Griinder der Temple Mount Faithful: "I believe this is the will of God. It (The Dome of the Rock) must be moved. We must, you know, take
it from the place. And today we have all the instruments to do it, stone by stone, very carefully, and then to put it in a package and mail it
back to Mecca, the place from where it was brought. Those two buildings, the Mosque al-Aksa and The Dome of The Rock are symbols of
Arab imperialistic occupation. Even if it was done before one thousand and three hundred years, it is still an imperialistic act against the will
of God and the history of the most holy place of the Israeli people and other nations. It must be moved. You ask me how? | can answer very
shortly. And even that answer must be long. God is together with Israel now. We must trust God. You know we trusted him in the short
history of Israel, forty-five years, seven wars; a little minority against a big majority. People ask how can you do it. We did it. God did it. So
as long as God is the general of the Israeli army, believe me, it will be very simple to move those two buildings. Together with God, we shall
always be the majority.", in: This Week in Bible Prophecy. Link: http://www.hope-of-israel.org/temple.htm.
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die Besiedlungsverhaltnisse im Land, inklusive der Nutzungsverteilung bei den
Ressourcen des Landes wie Wasser, Mineralien und landwirtschaftlicher
nutzbarer Boden, und

die Bevdlkerungsverteilung im Land, also die demographischen Verhéltnisse.
Dazu mehr in den folgenden Kapiteln.
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| Der Anfang

Theodor Herzl gab wichtige Impulse fir die Idee eines Staates der Juden. Seine
Tagebucher sind eine reiche Quelle fur die Gedanken eines Mannes, der strategisch
dachte und sich zu allen Seiten des Projektes etwas einfallen lie3 — etwa von der
Staatsform tber den Achtstundentag, Uber die Entlohnung der Arbeiter und Bauern,
iiber Feiertage bis hin zu konkreten Fragen des zukiinftigen Stadtebaus usw.*® Er
war sich der Widerspriche und Gefahren bewusst, mit denen zu rechnen war und
fand auch dafur eine Lsung, z. B. wenn es um die Einheimischen ,Barbaren’ ging,
die man nach anfanglichem Nutzen Uber die Grenze zu verfrachten gedenke oder
um die Art des Landkaufs, namlich die Eigentimer zu prellen und ,nichts, aber auch
nichts* zuriick zu verkaufen.*®

Uber die Grenzen des zukUnftigen Staates in Palastina druckte er sich vielfaltig und
kalkuliert &uRerst nebulés aus.™

Seine zentralen Vorstellungen sind in den beiden Veroffentlichungen ,Der
Judenstaat’ und ,Alt-Neuland*®* zu finden. Die Trivialitat vor allem des letzteren in
Romanform geschriebenen Entwurfs fur den judischen Staat kann nicht dartuiber
hinwegtauschen, dass hier der Kern der Ideologie des Zionismus in seiner
idealisierten Vorstellung von der judischen Zukunft zu finden ist. Er erdenkt eine
genuin judische Gesellschaft, in der Nicht-Juden allenfalls Randfiguren sind und
Araber hochstens als solche Figuren toleriert werden, wenn sie zur Elite gehdren und
grof3e Bewunderung fir die Leistungen des judischen Staates zeigen. (Zu dem
tatsachlichen Bevdlkerungs- und Bodenverhaltnis zwischen Juden und
Palastinensern vor der zionistischen Einwanderung siehe Ubersicht 1 am Ende des
Kapitel 1).

Zunachst klingen die Beschlisse der Zionistischen Aktivisten auf dem Ersten
Zionistischen Weltkongress in Basel im Jahr 1897 moderat und vor allem die erste
Forderzusage Englands 1917 in der so genannten Balfour Erklarung in Einklang mit
demokratischen Vorstellungen von einem erstrebten Zusammenleben der
zionistischen Eindringlinge mit den autochthonen Bewohnern Paléstinas.>?

“8 Siehe Herzl 1898.
4 Die Immobilienbesitzer sollen glauben, uns zu prellen, uns iiber dem Wert zu verkaufen. Aber zuriickverkauft wird ihnen nichts®, in:
Herzl Tagebicher Bd. I.,.1895, S. 98.
50 Wir miissen wegen unseres Handels am Meer liegen ... und fiir unsere Landwirtschaft weite Flachen ..haben... ,,Wir verlangen was wir
brauchen, je mehr Einwanderer desto mehr Land*.. ,,Als Ruf auszugeben: Paléstina wie zu Davids und Salomonis Zeit!*...
,,Gebiet: vom Bach Agyptens bis zu dem Euphrat* (Herzl Tagebiicher Bd. I :150,. 1895, Bd. II: 160, 1898, Bd. I: 391, 1896.
51 Siehe Herzl 1902.
52Dort heilt es auch: ,....it being clearly understood that nothing shall be done which may prejudice the civil and religious rights of existing
non-Jewish communities in Palestine, or the rights and political status enjoyed by Jews in any other country.”, in: Yapp, Malcolm, Edward
1987: The Making of the Modern Near East 1792-1923, London, S. 290.
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1897 Basel

Der erste Zionistische Weltkongress 1897 in Basel fasste einen folgenschweren
Beschluss:

,Der Zionismus erstrebt fur das judische Volk die Schaffung einer 6ffentlich rechtlich
gesicherten Heimstatte in Palastina. Zur Erreichung dieses Ziels erwégt der
Kongress folgende Maflinahmen:

e die Forderung der Kolonisation Paléstinas durch jidische Einwanderer aus
Landwirtschaft und Industrie nach sachgemal3en Richtlinien,

e die Organisation und den Zusammenschluss des Gesamtjudentums durch
entsprechende lokale und internationale Einrichtungen, welche mit den Gesetzen
der jeweiligen Lander in Einklang stehen,

e die Starkung und Pflege des zionistischen Volksgedankens und — Bewusstseins,
e erste Schritte mit dem Ziel, die Genehmigungen der Regierungen zu erlangen,
sofern diese den Zielen des Zionismus notwendig erscheinen.“*

Der Beschluss sagt dennoch bereits alles:

e Wille ist, in eine fremdes Territorium einzudringen und es zu ,kolonisieren’;

e Wille ist, dieses Territorium zu judaisieren;

e Wille ist, sich als Sprecher des gesamten Judentums zu verstehen und es in
dem zu schaffenden Staat zu versammeln;

e Wille ist, das im europaischen Judentum eigentlich nicht vorhandene
rassische, nationalistische und volkische Bewusstsein erst zu schaffen und
zentral zu beeinflussen, Andersdenkende passen nicht dazu;

e Wille ist auch, dies alles mit Hilfe einer willigen Macht in Europa
durchzusetzen.

Dieser Beschluss war und ist eine Kriegserklarung an alle nicht zionistischen Juden
und an Palastina und die Palastinenser.

Nicht nur zeigt sich hier schon der rassistische Charakter des Unternehmens, in
dem Mehrheiten und die Zahl der Kdpfe eine Rolle spielen werden. Das
Unternehmen wird auch von Beginn an mit den Interessen anderer Staaten
verknupft.

Mit dem ersten Zionistischen Kongress von 1897 konnte die nun Ubernational
organisierte Zionistische Bewegung auch durch die Beharrlichkeit Theodor Herzls
ihren ersten praktischen Erfolg verbuchen: die Umsetzung einer organisierten
Kolonisierung Palastinas war vorstellbar und greifbar.

Herzls Bemuhungen und die seiner Kollegen konnten nun konkreter werden

a. eine internationale Unterstitzung fur das Projekt jludischer Staat in Paléstina
zu erhalten - ,Wir brauchen ein Protektorat, das deutsche ware uns demnach
das liebste** — dafir reiste er nach Istanbul, traf sich mit Botschaftern,
Bankern und sonstigen einflussreichen Europdern — schlief3lich konnte er
einflussreiche Zionisten und Evangelikale in England von der Bedeutung des
Projekts Uberzeugen;

%*Herzls Tagebiicher, Bd. II: S. 111, 1898.
Ebd.
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b. die raumliche Orientierung war von nun an konkret festzulegen; zunéchst
geschah dies auf Nebengleisen, wie z. B. durch den Vorschlag, ein Stuck
Land in Argentinien zu kaufen oder in Uganda zu siedeln, um dann sich ganz
auf Palastina zu konzentrieren, dessen [friedliche Ubernahme* Herzl in seinem
Roman ,Alt-Neuland‘ aufs Trivialste beschrieb;>®

c. die Details und die Art und Weise der Raumergreifung waren nun weiter zu
entwickeln: Herzl schwebte ein sauberer und ordentlicherer, rechtlich und
international garantierter Deal vor, so wie er auch Jerusalem gerne ,sauber

bekommen hétte: ,Der neue Judenstaat muss ansténdig gegriindet werden.“*®

Als zentraler Erfolg galt aber, wie in Punkt 4 der Resolution festgehalten, die
europaische Macht zu finden, die dieses Unternehmen ,chartern‘ wirde.

1917 Das Ende des Osmanischen Reiches - England wird die Charter-Macht

Das abzusehende Ende des ersten Weltkriegs, der Zusammenbruch des
Osmanischen Reiches und die Interessen Europas an seiner Aufteilung brachte
England endgiiltig ins Spiel. England versprach der Zionistischen Bewegung mit der
Balfour Erklarung®’ seine Hilfe beim Aufbau einer ,Jiidischen Heimstatte’ in Palastina
— schon in der Gewissheit, dass England das Mandat tGber diesen Raum bekommen
wirde.

Ein neuer Player, die USA, waren mit der King/Crane-Kommission in die Debatte um
die Zukunft der Region eingestiegen. Die Herren King und Crane bereisten 1919 die
Grol3region und sprachen mit Notabeln und vielen anderen Vertretern der von den
Osmanen ,befreiten’ Bevolkerung tber ihre staatlichen Vorstellungen: Vereinigtes
Kdnigreich, Gro3syrien, einzelne Nationalstaaten oder Mandatsstatus waren die
genannten Optionen. Die Ergebnisse gingen als Bericht 1920 an den Voélkerbund und
sprachen deutlich gegen eine Mandatsregelung, vor allem gegen England (Paléstina)
und Frankreich (Libanon) als Mandatsmacht und fir Unabhangigkeit. Die Befragten
wollten Palastina vereint unter einem Grol3syrischen Dach unter dem damaligen und
angesehenen Koénig Faisal von Syrien und Irak. Alle Befragten, aber vor allem die
Palastinenser sprachen sich vehement gegen eine weitere Unterstiitzung des
zionistischen Projekts aus, so auch der King/Crane-Bericht, der zu einer Uberpriifung
des Vorhabens riet. Die in Paléstina lebende Bevolkerung hatte bereits seit Ende des
19. Jahrhunderts gegen die zionistische Einwanderung protestiert und sich gegen
Landkéufe und die osmanische Genehmigungspraxis in den Medien beschwert und
Delegationen nach Istanbul geschickt, um eine Anderung von Politik und Praxis zu
erreichen. Dass die Kolonisierung Paléstinas bevorstand und sowohl das
paléstinensische Eigentum an seinem Land und an seinen Ressourcen, vor allem

% Zu Argentinien: Argentinien hatte gerade einen Genozid an den Indios und Mestizen hinter sich und dabei viel ,leeres Land* produziert
und erlebte um die Jahrhundertwende einen Wirtschaftsboom , der Hundertausende, darunter auch organisierte judische Einwanderer aus
Europa anlockte; zu Uganda: seit 1896 Britisches Protektorat, das mit Hilfe der einheimischen Aristokratie, den ,Chiefs‘ Teile Ugandas in
eine Monokultur von Baumwolle und Kaffee verwandelt hatte, was auf der einen Seite zur Verelendung vieler Menschen fiihrte und auf der
anderen Seite zu einem Wirtschaftshoom, der Tausende, damals vor allem asiatische Einwanderer anzog. Siehe Mahoney, James 2010:
Colonialism and Postcolonial Development: Spanish America in Comparative Perspective, Cambridge/Mass; sowie The ecological and
political impact of colonialism in the third world during the nineteenth and twentieth centuries. Link:
http://www.mapofnigeria.info/2011/01/27/the-ecological-and-political-impact-of-colonialism-in-the-third-world-during-the-nineteenth-and-
twentieth-centuries.html.

% Siehe Herzl 1898, S. 78.

57 Der Text vom 2.11.1917: Foreign Office.” Dear Dr. Rothschild, | have much pleasure in conveying to you, on behalf of His Majesty’s
Government, the following declaration of sympathy with Jewish Zionist aspirations which has been submitted to, and approved by the
Cabinet: His Majesty’s Government view with favour the establishment in Palestine of a national home for the Jewish people, and will use
their best endeavours to facilitate the achievement of this object, it being clearly understood that nothing shall be done which may prejudice
the civil and religious rights of existing non jewish communities in Palestine, or the rights and political status enjoyed by Jews in any other
country. | should grateful if you bring this declaration to the knowledge of the Zionist Federation. Yours sincerely, Arthur James Balfour”
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beim Wasser bedroht waren, war bereits erkennbar und hatte entsprechende
Reaktionen hervorgerufen.®®

Gegen diese ,Fakten‘ der ,fact finding mission‘ von King/Crane entschieden sich die
GroRmachte jedoch auf dem Lausanner Nachkriegskongress™ fiir die
Mandatsregelung, und der Vélkerbund bestatigte 1923 offiziell England, das
Palastina bereits militarisch verwaltete, als die Mandatsmacht Gber Palastina, und
ebenso ricksichtslos wurde Frankreich als Mandatsmacht fiir den Libanon bestellt.
Die Balfour Erklarung wurde entgegen der Empfehlung sogar in die
Mandatsentscheidung fur Palastina iGbernommen.

Nach dem Ende des Osmanischen Reiches konnte die Zionistische Bewegung
davon ausgehen, dass das geplante Unternehmen und die Kolonisierung Palastinas
fur eine ,Judische Heimstatte® gesichert war und zielorientiert in die Weg geleitet
werden konnte. Die Planung der Besiedelung und der Einwanderung war nun
oberstes Gebot — die ersten Grundsteine waren bereits gelegt worden.

Konkrete Vorbereitungen

Franz Oppenheimer formulierte 1903 die Art und Weise der Kolonisierung in
Anlehnung an die Erfahrung der Osteroberung PreuRens® auf dem 6. Zionistischen
Kongress in Basel ganz deutlich: ,Nun, meine Freunde, wir wollen ein Netz von
Bauernkolonien tber das Land spannen, das wir erwerben wollen. Wenn man ein
Netz spannen will, so schlagt man zuerst an den Stellen die Haken ein, zwischen
denen das Netz entstehen soll. Dann spannt man zwischen den Stricken starkere
Faden und stellt derart ein grobes Maschenwerk her, das man dann nach Bedarf
durch das Dazwischen-wirken feinerer Faden zu immer feineren Maschen
ausgestaltet. Genauso haben wir, meine ich, vorzugehen.“®* Dies ist bis heute das
gangige Muster zionistischer Planung.®?

Die Zionisten Kongresse als Beschlussorgan der Zionistischen Welt Organisation
(World Zionist Organisation=WZO) hatten schon vor der Mandatszeit Schritt fur
Schritt die notwendigen Institutionen bestimmt:®3

e 1898, die ‘Jewish Colonial Trust Society’; spater die ‘Colonial Bank, die den
Transfer von europaischen Geldern nach Paléstina besorgen sollte;

e 1901, der ‘Jewish National Fund‘ (JNF), der die zentrale Einrichtung flr den
Landerwerb der Zionisten werden sollte; der INF war flr den Kauf,

%8 Diese ,Fact Finding* Kommission wurde 1919 von den USA als Mitglied der ,Peace Conference Interallied Commission on Mandates in
Turkey* in das ehemals osmanische Gebiet GroBsyrien geschickt und befragte Vertreter Paldstinas in Jerusalem, Jaffa, Gaza, Jenin,
Nazareth, Bethlehem, Akka , Hebron, Bersheba, Ramallah, Haifa, Lyd, Ramleh, Safed, Tiberias sowie Tel Aviv und Rishon le Zion, um
Meinungen Uber die zukunftige Staats- und Regierungsform zu ermitteln. Originaltext siehe im Link:
http://wwi.lib.byu.edu/index.php/The_King-Crane_Report.

*Bereits 1920 in Sévres war die Mandatsreglung fiir Palastina beschlossen worden; der endgiiltige Abschluss der Verhandlungen tiber die
Aufteilung des Osmanischen Reiches fand 1922/23 in Lausanne statt; vor allem die Entstehung der modernen Turkei geht auf diese
Schlussrunde zuriick, nachdem Mustafa Kemal, spéter Atatlirk, militarisch gegen die fast vollstdndige Reduktion auf eine Mini-Turkei
vorgegangen und militarisch erfolgreich war, musste in Sévres nachverhandelt werden. Link: Oxford Dictionary of British History:
Lausanne conference, http://www.answers.com/library/British%20History-cid-14977538.

% Sighe Diner 1980.

81 Rede auf dem V1. Zionistenkongress in Basel 1903.

62 Nach der Devise des fiihrenden Zionisten Borochov 1918: ,.... Schafft Tatsachen (...), das ist der Grundstein politischer Weisheit.
Tatsachen Uiberzeugen besser als Gedanken. Taten wirken nachhaltiger als Losungen. Opfer haben eine gréRere Werbungskraft als
Resolutionen...,, Zitiert nach Meier-Cronemeyer, Hermann 1997: Geschichte des Staates Israel, Schwalbach/Ts., S. 47. Siehe Link:
http://www.hagalil.com/archiv/2010/06/22/zionismus-3/.

8 Die WZO ist bis heute die filhrende zionistische Vereinigung, die weltweit die Sache des Zionismus fiir Israel vertritt und stiitzt, ebenso
wie der JNF noch heute die Aufgabe der Bodenbeschaffung und Besiedlung fur Israel innehat und ein Symbol fiir den Apartheidstaat
darstellt; siehe Lehn, Walter, Davis Uri 1988: The Jewish National Fund,, London.
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Verwaltung und die Registrierung des Bodens und fir die Kolonisierung
zustandig; es wurde bereits damals festgelegt, dass der im JNF registrierte
Boden unveraufRRerbares Eigentum des Judischen Volkes ist, jiidisch sei;®

e 1902, die ‘Anglo Palestine Bank’ (APB) um Kredite vergeben zu kénnen;

e 1907, das ‘Palestine Office’, das in Jaffa ertffnet wurde und die Rolle einer
nationalen Agentur spielte, spater Jewish Agency (JA) benannt; diese
Judische Agentur nahm die Rolle der politischen Vertretung fir die wachsende
judisch-zionistische Siedlergesellschaft ein und konnte in der Zeit der
englischen Mandatsherrschaft, die zunachst von einem bekannten Zionisten,
Sir Herbert Samuel, geleitet wurde, den Kolonisierungsprozess vorantreiben.

e 1907, die ‘Palestinian Land Development Company’ (PLDC), die das Land und
seine Ressourcen, wie z. B. die wichtigsten Wasservorrate der Region zu
erkunden hatte und Vorschlage fur zu erwerbende Gebiete machte, die aus
strategischen oder rein praktischen Grinden von Bedeutung waren, und
dadurch bereitete sie den Landerwerb vor.®

Damit waren wichtige Instrumente fiir die Kolonisierungspléane geschaffen:

- eine wissenschaftliche Einrichtung zur Erkundung des Bodens, der
Bodennutzung und seiner Ressourcen;

- eine entsprechende Strategie der Besiedlung, konkreter als Kolonisierung
formuliert;

- die Finanzierung des Bodenerwerbs und der Besiedlung bekam den
entsprechenden legalen Rahmen;

- eine politische Selbstverwaltung im Lande zur Vorbereitung der Machtfrage
war im Entstehen;

- eine international wirkende Interessenvertretung konnte handeln, um die
mdoglichen Charter-Machte zur Unterstitzung des Charter-Projekts zu
gewinnen, und

- mit der Grindung von zionistischen Gesellschaften in den diversen Landern
konnte die Werbung fur die Migration nach Palastina unter den dortigen
Juden gezielt und damit ein Einstieg in die ,Losung’ der Bevolkerungsfrage
beginnen.

Die meisten dieser Institutionen tun noch heute ihren Dienst im weltweit
agierenden zionistischen Interessensverband.

Gleichzeitig stand die palastinensische Gesellschaft ohne eine solche strategische
Institution dar. Das Ende der Osmanen hatte ihnen die geforderte Unabhangigkeit
und ein eigenstandiges Vorgehen gegen die beginnenden zionistischen Landkaufe
verschaffen kénnen.®® Aber betrogen durch England und Frankreich im
Zusammenhang mit dem Syke-Picot-Abkommen,®’ der Balfour Erklarung und der
letzten Volkerbundentscheidung in Lausanne fir die Errichtung von

% Dies gilt bis heute, so genannte ,Israel Boden® sind per Gesetz unerreichbar fir Nicht-Juden — eine Bestimmung, die auch erklrt, warum
es in Israel kaum Privateigentum gibt — auer dem noch marginal vorhandenen der Pal&stinenser. Siehe Granovski,, Abraham 1925:
Probleme der Bodenpolitik in Pal&stina, Berlin, S. 116; ebenso Diner 1980, darin: nach dem Basic Law tiber ,Israel Land* von 1960 kann
staatlicher Boden nicht verduRRert werden, nur verpachtet und nicht an Nicht-Juden.
% Elazari-Volkani, Yitzhak 1932: Jewish Colonization in Palestine, in: Annals of the American Academy of Political and Social Science,
Vol. 164.84.99 November 1932.
861908 bereits wenden sich die ersten unabhéngigen arabischen Zeitungen wie Al-Kamil aus Haifa gegen Landverkaufe an Zionisten. Siehe
PASSIA Palestinian Academic Society for the Study of International Affairs 2001: Hundred Years of Palestinian History. A 20th Century
Chronology, Jerusalem, S. 9.
57 Im Syke-Picot-Abkommen teilen Frankreich und England den ,Fruchtbaren Halbmond®, also den Nahen Osten, unter sich auf bei
gleichzeitiger Erklarung, dass sie unabhéngige arabische Staaten oder Foderationen anerkennen und unterstiitzen werden; vollstandiger Text
und Karte siehe Link: http://news.bbc.co.uk/2/hi/in_depth/middle_east/2001/israel_and_the_palestinians/key_documents/1681362.html.
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Mandatsgebieten in willkirlich gezogenen Grenzen erwiesen sich die formierten
oppositionellen Kréfte in Paldstina als macht- und einflusslos.®®

Die Palastinensische Nationalbewegung besal3 vor allem aber keine
internationalen Fursprecher, war in Widerspriichen gefangen zwischen Tradition
und Moderne, sowie einem noch gtltigen Clanwesen und demokratischem
Nationalbewusstsein.

Die raumliche Eroberung der Zionistischen Bewegung konnte gezielt und
zunéachst relativ hindernisfrei ihren Lauf nehmen.

% Im November 1918 wenden sich die muslimisch/christlichen Vereinigungen in Jaffa und spéter Jerusalem gegen die Errichtung einer
Jidischen Heimstétte*; im Januar 1919 tritt der ,Erste Paldstinensische Kongress® zusammen und fordert die Eingliederung in Gro3-Syrien.

Siehe PASSIA 2001: S. 25.
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Ubersicht 1

Lage in Palastina um 1880
Zentrale palastinensische Stadte

B viktoria Waltz

Bevolkerungsverhdltnis
paldstinensisch ca. 92% (griin)
judisch ca. 8% (blau)

©  Viktoria Waltz

Bodenverteilung
paldstinensisch ca. > 99%
(grun)

judisch ca. < 1% (blau)

B viktoria Waltz
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Il Kolonisierung unter der Mandatsmacht England

Die Balfour Erklarung war Inhalt der Mandatsregelung geworden, und die
Zionistische Bewegung konnte sich von nun an der ,charter’-Unterstlitzung Englands
sicher sein. Der erste britische Gouverneur, Sir Herbert Samuel, war ein Zionist, er
tat sein Bestes. Die jahrlich an den Vélkerbund gerichteten Berichte Uber die
Situation der Mandatsgebiete sind ein Beleg fur die generell positive Haltung der
englischen Berichterstatter. Begeistert wurde von den judischen Aufbauleistungen
der 1920er und beginnenden 1930er Jahre gesprochen, der Zunahme an
Ausfuhrgitern, wie zum Beispiel Zement, der in groRen Mengen in den neu
aufgebauten judischen Firmen hergestellt wurde, oder von neuen Zitrusplantagen im
Kistengebiet.

Aber auch Konflikte wurden zunehmend vermerkt, etwa um die Bodenverkaufe, um
erhohte Steuern, das heif3t, um wirtschaftliche und soziale Probleme. Schlief3lich
fuhrten die wachsenden Proteste der palastinensischen Bauern gegen die
zionistische Einwanderung und bedrohlichen Landk&ufe zu heftigen Protesten® und
zu so genannten WeiRbiichern” bis zum endgiiltigen Riickzug Englands 1948 —
ohne dass die Interessen der Palastinenser berticksichtigt, ihr Verlangen nach der
versprochenen Souveranitat und Unabhangigkeit erfullt und die entstandenen
Probleme auch nur im entferntesten geldst worden waren. Die Bodenfrage blieb der
Kern der Auseinandersetzungen, weil dem palastinensischen Widerstand schon
damals klar war, dass es um die widerrechtliche Aneignung ihres Landes ging.

% Bekannt sind die groRen Streiks um 1936; aber bereits 1921 in den so genannten Jaffa-Aufstanden gab es eine Welle von Protesten, zu
denen sich das Kolonialbiro Englands in Berichten an die englische Regierung &ufern musste, und worin deutlich wurde, dass die so
genannten antijidischen gewaltsamen Proteste schon damals etwas mit der Empérung uber die zionistische Einwanderung und die
entsprechende englische Hilfspolitik zu tun hatten. Siehe The High Commissioner for Palestine to the Secretary of State for the Colonies
1921: Interim report by the Commission of Inquiry on the Khedera raid 6th May, 1921; sowie Report by the Commission of inquiry into the
Jaffa riot; ebenso The Secretary of State for the colonies to the High Commissioner for Palestine. His Majesty’s stationary Office London
1921: Palestine. Disturbances in May 1921. Report of the Commission of Inquiry. With Correspondence Relying Hitherto. Presented to
Parliament by Command of His Majesty. October 1921. London. Link:
http://www.archive.org/stream/palestinedisturbOOgrearich#page/n1/mode/2up.
0 WeiRbiicher waren Grundsatzberichte, bzw. Erklarungen der Englischen Regierung zur Situation z.B. 1921 benannt nach Haycraft; dem
folgte 1922 das Churchill Weibuch, das zwar die Unterstiitzung jidischer Einwanderung bestétigte, aber wegen der Proteste erkldrte, die
Britische Regierung wiinsche nicht, dass Pal&stina so "jiidisch werde, wie England englisch sei", sondern strebe eher die Griindung eines
Zentrums an, "fur das sich das gesamte judische Volk aufgrund seiner Religion und Rasse interessiert, und worauf es stolz sein kénne."Der
Hope-Simpson-Bericht von 1930 wurde aus &hnlichem Anlass verfasst, darin war die Situation der landlos gewordenen paléstinensischen
Bauern zentrales Thema; die Peel-Kommission von 1936/37 empfahl schlieB3lich die Teilung Palastinas und da sie um die Ausgewogenheit
in der Bevolkerung im zukinftigen jiidischen Staat bemiht war, schlug die Kommission sogar einen Bevolkerungstransfer vor; 1938/39
wurden weitere Kommissionen entsandt; schlieRlich pladierte die Woodhead-Kommission, die die Teilung Paléstinas als undurchfiihrbar
verworfen hatte, fir eine neue Vorgehensweise in Pal&stina; im anschliefenden "MacDonald WeiRbuch" von 1939 wurde die Griindung
eines einheitlichen palastinensischen Staates innerhalb eines Zeitraumes von zehn Jahren vorgeschlagen. Die Grenzen dieses Staates sollten
das Mittelmeer und der Jordan sein, nach einem Flnfjahresplan fiir die Einwanderung sollten insgesamt noch 75.000 Juden kommen
kénnen, weitere Einwanderungen sollten nur mit arabischer Zustimmung gestattet werden. 1940 beschrénkte England in einer
Grundsatzerkldrung zusétzlich Landtransfer und Landkauf; nach dem Ende des Weltkrieges wurde die Einwanderung von 100.000 judischen
Fluchtlingen durch eine amerikanisch/englische Kommission zur Hauptfrage; 1946 schlug England noch einmal eine Teilungslsung in
Kantone oder Fdderationen vor; schlie8lich beschlossen die UN am 29. November 1947 den bis heute nicht widerrufenen Teilungsplan, und
England entschied sich fiir die Riickgabe des Mandats bis zum 14. Mai 1948. Link:
http://www.jafi.org.il/JewishAgency/English/Jewish+Education/German/Israel+und+Zionismus/Konzepte/Britisches+Mandat/Britisches+Ma
ndat.htm.
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Wollte man nun einen fremden Raum durch organisierten Landkauf zunachst
friedlich’ erobern, dann musste man offensichtlich vor allem drei Dinge
,beherrschen’:
e Kenntnis des vorhandenen Bodenrechts,”
¢ Kenntnis der vorhandenen Boden- und Eigentumsverhaltnisse sowie der
Bodennutzung und
e Kenntnis der sozio-kulturellen Charakteristika der ,Ureinwohner, also der
Bevolkerungsverhaltnisse und der Mdglichkeiten daneben eine eigene
Bevolkerung anzusiedeln.
Die Instrumente dazu waren, wie oben dargestellt, bereits geschaffen.

Zum Bodenkauf

Bodenkauf und Besiedlung des palastinensischen Landbesitzes waren keine
einfache Sache. Die Ziele der zionistischen Kaufer waren vielen Palastinensern
bereits bekannt und wurden spater sogar durch so genannte Fatwas’? sanktioniert.
Das bis dahin geltende osmanische Bodenrecht liel3 ebenfalls keinen grof3en
Spielraum zu. Es war an historische islamische Eigentumsvorstellungen geknipft
und nur zu Teilen und erst seit dem Ende des 19. Jahrhunderts europaisiert und
damit sakularisiert worden. Erst durch den Land Code von 1856 und spater den
Code Civil von 1868 und eine seitdem langsam voranschreitende Modernisierung
des Bodenrechts bis zum Ende des Osmanischen Reiches war es Uberhaupt
maoglich, dass nicht-osmanische Birger, also Européer, zumindest so genanntes
Staatsland kaufen konnten. So genanntes Wagf-Land, Stiftungsland fur religiose
und/oder soziale Zwecke, war und ist bis heute unveréaufRerbar und nur in Pacht und
nur fur einen bestimmten Zeitraum zu vergeben, was fur christliche Einrichtungen,
wie Kirchen, Schulen, Krankenh&duser oder Kldster galt und von den interessierten
europaischen Organisationen genutzt werden konnten .”®

Vor allem galt das fur Jerusalem, in dem im frihen 19. Jahrhundert nur die Altstadt
stadtisch besiedelt war und in der es nach dem alten Recht keinen Privatbesitz gibt,
sondern nur Wagqf der heiligen Statten (aller Religionen) und einen so genannten
Familien-Wagf in Verwaltung der grof3en alten Jerusalemer Familien — beides war
unveraufRRerbar.” Die genannten Reformen hatten partiell auch die Registrierung des
Bodenbesitzes in einem Bodenkataster eingefihrt; viele Palastinenser waren darin

™Chaim Weizmann forderte schon im November 1918 England dringend auf, die bestehenden Landkataster zu schlieBen, um
Preisspekulationen zu stoppen und forderte in einem Brief an Robert Cecil, damaliger Untersekretar im AufRenministerium, unter anderem
die Bildung einer Land-Kommission, die sémtliche Eigentumsfragen an Bdden studieren sollte; es ging ihm besonders um das Ermitteln von
,Staatsland‘ und von ,unbebauten Land‘, dessen Definition vage war. Schlieflich wurden bis 1947 nur ca. 20% registriert, und dies vor
allem dort, wo der Judische Staat entstehen sollte; das (ibrige Land galt sowieso als arabisch. Gavish, Don 2005: A Survey of Palestine
under the British Mandate, 1920-1948, Oxford, S. 32-33.

" Der so genannte Landkauf war sowieso zu einem groen Teil nur durch trickreiche Nutzung der Begriffe und Definitionen im Landkataser
erworben worden; 1935 sprachen die versammelten muslimischen Vertreter in Jerusalem eine so genannten , Fatwa‘ aus gegen den
Ausverkauf von paléstinensischem Land, nach der den entsprechenden Personen religidse Hilfe versagt und die Zusammenarbeit mit ihnen
untersagt wurde. Siehe PASSIA 2001, S 52; siehe auch Link:
http://unispal.un.org/UNISPAL.NSF/0/08E38A718201458B052565700072B358.

™ Dies betrifft bis heute Orte wie den Auguste Viktoria Komplex oder die Auferstehungskirche; diese wéren demnach schon nicht mehr im
Besitz der deutschen Pachtnehmer, weil die 100 Jahre I&ngst vorbei sind; nur durch die Hilfe Israels und die Besatzung sind sie weiterhin
Herren dieser Einrichtungen und des Bodens; eigentlich handelt es sich um Islam Wagf, der zuriickgegebene werden miisste oder eine
Pachtverlangerung erforderte, was bis heute nicht geschehen ist; daraus wird auch verstandlich, warum diese Institutionen im Kern nicht
gegen die Besatzung sind.

™ |hre Aufgabe und Verpflichtung ist es nach dem Waqf Status, den Jerusalemer Boden zu verwalten mit der Verpflichtung, die religiésen
Einrichtungen zu versorgen, Pilger aufzunehmen, fiir Gasthduser zu sorgen, Tee und Zucker zu reichen etc.... Ihsan Attiyeh, Forscherin am
Orient Housein bestétigte dies in einem Gespréch 1986 im Orient House; sie begleitete als Kind ihren Vater bei diesen Aufgaben, z.B.
gingen sie regelmaRig in das so genannte Afrikanische Viertel, fiir dessen Versorgung ihre Familie die Verpflichtung ibernommen hatte.
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eing7e5tragen und hatten entsprechende Eigentumsdokumente — aber langst nicht
alle.

Es blieb also den zionistischen Organisationen, vor allem dem JNF, zunachst nur
das so genannte Staatsland in Form von ,Miri‘- oder ,Mewat‘- und ,Metruki‘-Land."®
Dies zu erwerben, war wahrend der Mandatszeit eine zentrale Strategie, und die
neue Mandatsmacht war dabei gemalf ihrer Erklarung auch behilflich, vor allem jene
Vertreter, die bekannte und bekennende Zionisten waren wie der erste Gouverneur.
Neue Verordnungen wurden im Laufe der Mandatszeit erlassen, die die urbane und
landliche Entwicklung beeinflussten.

Die Nutzung der Bodengesetze

Mulk, der osmanische Land Code von 1859, hatte neben der Vergabe von
Eigentumstiteln auf Boden als so genanntes Mulk-Land eine Kategorisierung von
quasi privater Bodennutzung neue Moglichkeiten geschaffen, die Einfluss auf die
raumliche Entwicklung und Planung nahmen:

Miri, auRerhalb des bebauten Landes der Dorfer und Stadte und generell Staatsland,
war seit jeher vom Staat an Bauern zur Pacht und zur privaten Nutzung vergeben
worden und durch den Land-Code von 1859 geregelte erweiterte Nutzungsrechte
sollten die landwirtschaftliche Produktion und damit das Steueraufkommen fordern.
Wurde Miri nicht entsprechend genutzt, fiel es an den Staat als Eigentimer zurlck.
Der Staat bzw. die Landbehorde konnte das Stiick Land dann im Rahmen dieser
Verordnung in Auktionen an den meist Bietenden verauf3ern.

Mewat, Teil von Miri, das brach und (etwa 1,5 Meilen) entfernt von Dorfern und
Stadten lag, konnte durch die neuen Gesetze zunéchst einfach genutzt und
schlie3lich gegen Bezahlung rechtmaf3ig gepachtet und bearbeitet bzw. bebaut
werden. Nach erfolgreicher Nutzung konnte es zu Mulk werden, also nutzbar wie
Privatland. Diese Mdglichkeit des Landerwerbs wurde generell intensiv von allen
Boden-Interessenten genutzt und fihrte auf dem Lande zu erhdhter
landwirtschaftlicher Produktion und in den Stadten zu raschem Wachstum. In der
englischen Verwaltungs- und Mandatszeit wurde die Nutzung von Mewat durch die
,Mewat Land Anordnung‘ von 1921 nur nach vorausgegangener Genehmigung
erlaubt, die davor noch madgliche quasi Privatisierung durch schlichte Nutzung wurde
als ungesetzlich verboten. Dabei konnte es geschehen, dass die zionistischen
Bodenkaufer unter den gegebenen Interessenlagen bei der Vergabe von
Genehmigungen bevorzugt wurden.

Eine weitere Kategorie, Metruki Land, wurde erst seit der Reform flr 6ffentliche
Zwecke vorgehalten, fur Stralenbau, freie Platze, Heilige Statten, Gemeindeweiden
und Gemeindewald. Es konnte weder privatisiert noch in eine andere Kategorie
verwandelt werden.

™ Im letzteren Falle galt das historische Recht auf den Boden, den eine Familie seit Generationen bearbeitet und bebaut hatte, und die
tatséchliche Nutzung des Bodens verlieh ihr im Rahmen von Landreformen schlieflich auch das Recht der Vererbung oder VeréuBerung;
umgekehrt, verliehener Boden, also urspriinglich Staatsland, das tiber einen langeren Zeitraum (7 Jahre) nicht bebaut oder benutzt worden
war, fiel als Staatsland an die Vertreter der Macht zuriick und konnte erst dann neuen Nutzern zugefiihrt werden. Wir werden noch sehen,
dass diese alte Bestimmung spater zur Enteignung der palastinensischen Bauern und Landbesitzer filhrte, vor allem auch deshalb, weil die
Begriffe nicht so eindeutig waren und spéter extensiv interpretiert worden sind. Siehe Abu Sitta, Salman 2009: The denied inheritance:
Palestinian Land Ownership in Beer Sheba. Paper presented to the international fact finding Mission 11.6.2009, initiated by RCUV Regional
Council of the Unrecognized Villages. Link: http://www.plands.org/store/pdf/BS%20Cte%20Paper.pdf.

"8 Die Begriffe werden unterschiedlich geschrieben. Diese Unterschiede resultieren aus der Ubertragung des osmanischen-tiirkischen ins
englische; siehe Details im folgenden Abschnitt.
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Die Bodengesetze und -regeln der letzten Phase des Osmanischen Reiches hatten
damit eine Entwicklung befordert, die dazu fuhrte, dass

- mehr Eigentumstitel vergeben wurden,

- mehr Boden bebaut wurde,

- die landwirtschaftlich nutzbaren Flachen klar definiert waren und sowohl einer
geplanten Raumentwicklung dienten als auch vorherige ,wilde‘ Nutzungen
einschrankten,

- die besiedelten Flachen zunahmen mit der Folge beschleunigter
Urbanisierung sowie

- die ortlichen Verwaltungen und Kommunen Boden fir die
raumliche, soziale und wirtschaftliche Entwicklung vorhalten sollten, Boden,
der damit einer privaten Nutzung generell entzogen war.

Die Zionistische Bewegung war an einer konkreten Ubersicht tiber die
Bodenverhéltnisse enorm interessiert und versuchte bereits, die englische
Militarverwaltung nach 1918 von der Notwendigkeit eines ,Land Survey*‘ mit moglichst
vielen Daten zu Bodennutzung und Bodenbesiedlung zu Uberzeugen. (Zu dem
tatsachlichen Bevdlkerungs- und Bodenverhaltnis zwischen Juden und
Palastinensern um 1918 siehe Abbildung 2 am Ende des Kapitels Il). Zunachst
konnte sie vor allem von Staatsland, also Mewat profitieren, wenn nicht privat
verkauft wurde.”” Privat verkauften in der ersten Zeit vor allem GroRgrundbesitzer
und dabei auch Land, auf dem Kleinbauern als Pachter Landwirtschaft betrieben,
was diese haufig landlos machte.”®

Die britische Verwaltung ergénzte und ersetzte zunehmend die Boden-
Gesetzgebung so, dass die Bodenverwaltung durch verschiedene legale
Verbindlichkeiten beeinflusst wurde:

- Die raumliche Organisation, also Regionalplanung auf Basis der ehemaligen
Verwaltungsgrenzen Wilajets und Sancaks;

- die Konzentration aller Entscheidungen tber den Boden wie die gesamte
politische Macht auf den Hohen Kommissar der englischen Krone, der tber
Gesetze, Verordnungen, Plane und Land-Kataster allein entschied und so die
raumliche Entwicklung steuern konnte.

Schlief3lich war in diesem Zusammenhang von groRem Nutzen, dass die Balfour
Erklarung, das heil3t die Unterstitzung des Aufbaus einer ,Judischen Heimstatte'
offiziell Bestandteil der Mandatsregelung geworden war.

Dies zusammen genommen, musste mit dem Mandatsauftrag, Palastina so lange zu
verwalten, bis die Selbstverwaltung (self-government of an independent nation)
moglich sein wirde, in Konflikt geraten; dies vor allem gegenuiber der in der
Erklarung vorhandenen Aufforderung, die Errichtung der ,Heimstatte’ ohne
Verletzung der Rechte der ,bisherigen Bewohner zu tatigen, was einen Widerspruch
in sich bedeutete.

1920 wurde das Buro fur Landregistrierung wiedereroffnet. Die Zustandigkeit flr
Landangelegenheiten fiel 1921 an einen englischen ,Director of Lands’, und die
Stadte erhielten ,Town Planning Authorities®, die fur die Aufstellung von Masterplanen
verantwortlich waren, also fur Entwicklungs- und Bebauungsvorschriften

™ Siehe Simpson-Hope Bericht von 1930:”...The Jewish Agency and the Jewish community in general, are insistent in pressing their claim
to all lands in the ownership of the government”. Siehe Anmerkung 71.
" Bis zu den 1930er Jahren wurden Landverkéaufe mit 60% vor allem von den GroBgrundbesitzern getatigt, siehe Granovski, Abraham 1952:
The Land System in Palestine, History and Structure, London.
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verantwortlich wurden. Dies spielte deshalb auch eine Rolle fir den
Kolonisierungsprozess, weil Bauen auf eigenem Grund, wie es friher
selbstverstandlich war, nun an bestehende Masterplane gekntipft war, und ohne
einen Masterplan gab es von da ab keine Baugenehmigung.

Die englische Landpolitik war also von widerspriichlichen Regelungen gepragt und
pendelte zwischen der Forderung des zionistischen Landkaufs, seiner
Einschrankung, sobald es vor allem in den 1930er Jahren Konflikte gab, und der
Sicherung der Existenz palastinensischer Kleinbauern zur Vermeidung von Revolten,
die durch zionistische Bodenkéufe, die die Bodenpreise beeinflussten, Verkaufe der
Landlords, Spekulation, Besteuerung und Naturkatastrophen verarmten.’®

In diesem Sinne spielten zum Beispiel 1920/21 die ersten ,Land-Transfer-
Ordinances’ eine doppelte Rolle: sie sollten Bodenk&ufe tberhaupt erleichtern, aber
auch bei Verkaufen sichern, dass die Bauern gentigend Land behielten, um die
Existenz ihrer Familien zu sichern. Mehrfach wurden Verordnungen zur Korrektur
der ,Boden Register erlassen (1920, 1925, 1928), wobei die Definition von ,landlosen
Bauern® auch eine Rolle spielte. Landlose und landlos gewordene Bauern forderten
Darlehen zum Kauf von brachem Land, die Judische Agentur stemmte sich
vehement dagegen und machte ihren Protest zumeist wirksam geltend.®

Das Gesetz Uber die ,Rechte von Landbesitzern' (,Land Ownership Rights Law’
1928), das eine erneute Bodenregulierung beabsichtigte, ging zum Beispiel eindeutig
zu Lasten von Beduinen, von denen sich viele prinzipiell der Registrierung
widersetzten und auf ihre historischen ungeschriebenen Rechte verwiesen nach
denen das seit Generationen von ihnen als Weideland genutzt Land auch ihr
unangefochtenes Eigentum war.®

Vor allem die neuen Bestimmungen zur Bodenregulierung dienten immer wieder der
Neu-Verteilung von Staatsland zu Gunsten der zionistischen Kaufer und zu Lasten
der palastinensischen Kleinbauern. Dabei ging es vor allem um das brache
Gemeindeland, ehemals Mewat-Land, das durch Nutzung zu Miri und schlief3lich zu
Mulk, also Privatbesitz werden konnte. Eine weitere Folge der Bodenregulierung war
eine zunehmende Konzentration von palastinensischem Land in den Handen der
grof3en Landlords, die fur die einfachen Bauern so etwas wie Sprecher oder quasi
Blrgermeister darstellten (Muchtare). Sie hatten die Dorfer bereits gegentber dem
Osmanischen Staat vertreten und regelten die wichtigsten Verwaltungsdinge fur
diese (Militar, Steuern, Abgaben) und waren zum Teil der Einfachheit halber als
Besitzer in die Grundbucher eingetragen worden. Um 1930 fanden sich nach diesen
,Reformen’ etwa 30 Prozent der kleinen Bauern nur noch als Pachter ihres eigenen
Bodens wieder.??

Ein Netz von Bauern Kolonien Uber das Land spannen

Erste europaische Kolonien bauten ,Erweckungsbewegungen‘® wie die Templer aus
Wirttemberg — eine messianische Sekte, die mit ihren dreigeschossigen Hausern
und roten Ziegeldachern ein neues, fremdes Element in die arabische Umwelt
brachten. Die ersten zionistischen Kolonien seit den 1880er Jahren wurden von

™ Siehe Anmerkung 71.

% Epd..

& Siehe Abu Sitta 2009; &hnliches gilt filr die Wiistenregionen éstlich der Westbank zum Jordantal hin.

8 Diese Landlords lebten zum Teil gar nicht mehr in Palastina, sondern lebten von Handels- und Bankgeschaften in den groRen Stadten der
Umgebung, Beirut, Kairo oder Bagdad. Sie waren es auch, die in der ersten Dekade Land an die zionistischen Institutionen verkauften.
Siehe auch hierzu den Hope-Simpson-Bericht, Anmerkung 71; siehe auch Granovski 1952.

8 7 B. ,.Der friedliche Kreuzzug* der deutsch-schweizerischen Pilger Mission 1799-1914; siehe Lagerl6f1906.
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osteuropaischen Siedlern errichtet und folgten diesem Baustil. Erst mit dem Beginn
des organisierten zionistischen Gro3projekts entwickelte sich eine Diskussion um die
Ausrichtung von Architektur und Planung im Sinne einer neuen lokalen Identitét,
deren prominentester Vertreter Alexander Baerwald war, der Griinder des Technion
in Haifa. Es sollte eine ,westeuropaische Insel’ im ,kulturlosen Ozean‘ entstehen,
aber es sollten auch die Bautraditionen des Orients studiert werden.?

Die Britische Mandatsregierung teilte diese Auffassung und unterstitzte
entsprechende Baugenehmigungen. Die Weil3e Stadt’ Tel Aviv ist dafur das
bekannteste Beispiel. Ergebnis dieses Prozesses war schlief3lich die englisch-
deutsche Konzeption der Gartenstadt, und diese pragte den Bau zionistischer
Kolonien bis zur Staatgrindung und weit dartber hinaus. Beton, Kanten und ein
blendendes Weil3 war die Formensprache Tel Avivs — vor allem seitdem Schuler und
Aktivisten des von den Nationalsozialisten geschlossenen Bauhauses in das Land
kamen. Einer dieser Architekten, Richard Kaufmann, pragte diesen Stil in
herausragender Weise: Stadte wie Afula als Gartenstadt, nicht-urbane Siedlungen
als geschlossene Einheit, die das neue komplexe Dorfleben im Kibbuz widerspiegeln
sollten, wie z.B. die Kolonie Nahalal. Bertihmt wurde dieser Entwurf mit seinem
kreisférmigen Grundriss - einem wendischen Dorf &hnelnd — eine neue
landwirtschaftliche Gemeinde und Wehrdorf zugleich. Die Kolonien entstanden dort,
wo es der Bodenbesitz erlaubte und wo die Institutionen der WZO eine strategische
Platzierung empfahlen. Bis in die 1930er Jahre lag die Mehrzahl der kleinen Kolonien
dennoch zumeist entlang der fruchtbaren Kistenebene zwischen Haifa und Jaffa und
der Ebene zwischen Haifa und dem Jordantal bis zum Tiberias See, wo es
Uberwiegend Gemeindeland gab. Erst als Teilungsplane diskutiert wurden und eine
Zweistaatenldésung im Bereich der Méglichkeiten lag, nahmen
Kolonisierungsaktivitdten auch in anderen Regionen zu: das Hulatal mit seinen
reichen Wasservorkommen, die Negev Region, die Gaza Region und die ,Passage
nach Jerusalem. Mit Zunahme des palastinensischen Widerstands nahmen die
Kolonien mehr und mehr den Charakter von Wehr- und Palisadensiedlungen an.®®

Die Bedeutung von Planen und Planungsverordnungen

Masterpléane galten bald fir nahezu alle groReren Stadte: Jerusalem, Jaffa, Haifa,
Safad, Nablus... 1924 begann die Zionistische Bewegung im Rahmen solcher Plane
mit dem Aufbau einer judischen Infrastruktur, zum Beispiel mit dem Bau des
Hadassah Krankenhaus und der Hebrew University auf dem Mt. Scopus in
Jerusalem.

Masterplane regelten die Art der erlaubten Bebauung (Zonierung), und
Baugenehmigungen wurden nur auf der Basis vorhandener Masterplane erteilt. Im
Falle der landwirtschaftlichen Raume regelten regionale Plane die zugelassene
Bebauung. Das bedeutete, dass Bauern im landlichen Raum fur Bauen auf dem
eigenen Land eine besondere Genehmigung der jeweils zustandigen Behérden
bendétigten. Zwei Regionalplane der 1940er Jahre sollten spater noch eine
dramatische Bedeutung erhalten: der J/15 und der SR/5 — die jeweils fur die hoher
gelegenen (Berg-) Regionen Nord und Sud, grol3e Teile der heutigen Westbank, die

8 Shinar, Ami 2010: Identitit Bauen. Die New Town Modi ‘in, in: der architekt, Heft 2, 2010, S. 5.

8 Stockade and tower movement genannt; mit Beginn der groRen Aufstande 1936 war dies zu einer Methode schneller zionistischer
Landbesetzung geworden; iiber 50 solcher ,Ubernachtsiedlungen® wurden bis 1924 errichtet; Ubernachtsiedlungen entstanden auch durch
trickreiche Anwendung alten Bodenrechts, nach dem niemand vertrieben werden darf, der auf Staats- oder Gemeindeland (iber Nacht ein
Dach uber den Kopf baut — turkisch ,gece kondu‘ — eine firr tiirkische Stadte noch heute verbreitete illegale Siedlungspraxis.
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Nutzung als landwirtschaftliche Flachen festlegten, also eine stadtische oder Wohn-
Bebauung einschrankten und von einer besonderen Genehmigung abhéngig
machten. Was in dem einen Fall Entwicklungsmaoglichkeiten fur die judische
Kolonisierung schaffte, etwa den Ausbau der neuen judischen Stadt Tel Aviv und
diverser Kolonien, fuhrte in dem anderen Fall zu Entwicklungshindernissen und zu
Konflikten wie im Falle der Ebene Marj Ibn Amer® zwischen Haifa und dem Jordantal
oder i@ Verhaltnis der Stadte Tel Aviv zur viel alteren palastinensischen Stadt

Jaffa.

Trotz aller Aktionen, trotz aller englischen Unterstitzung, gelang es der
Zionistischen Bewegung nicht, einen bedeutenden Teil Palastinas als ,Besitz' zu
verzeichnen, sondern nur etwa sechs bis sieben Prozent und auch keinen grof3en
Einfluss auf die Grol3e der judischen Besiedlung zu erreichen, die etwa nur zehn
Prozent des ganzen Landes betrug.®® Allerdings hatten die Strategen der Bewegung
immer darauf zu achten versucht, dass zusammenhangende Flachen erworben
wurden und sie auf bestimmte strategisch bedeutende Raume Zugriff bekamen, vor
allem auf die Kiste und den an Wasser reichen Norden sowie in den letzten Jahren
der Mandatszeit auch auf die Stadt Jerusalem und ihre Umfeld. Wenn der
tatsachliche Besitz eigentlich nur marginal an Grol3e war, umfasste er doch aufRerst
fruchtbare Gebiete wie die Ebene Marj Ibn Amer sowie Teile der Kiistenebene und
des Jordantals.

Dies war mit Hilfe des grof3en Apparates der WZO und der ausdricklichen
Unterstitzung der Mandatsmacht moglich geworden. Fir die palastinensische
Gesellschaft sah das anders aus.

Veranderungsprozesse in Politik, Wirtschaft, Gesellschaft — Moglichkeiten der
Selbstverwaltung und Souveranitét

Die Zionistische Bewegung, die sich der Unterstiitzung durch die
Mandatsgouverneure sicher war, trat zunehmend als starke politische Kraft auf.
Parallel zu der Britischen Zivilverwaltung grindete sie 1920 ihren ersten Nationalrat.
Dieser fuhrte erste Wahlen durch, schuf judisch-zionistische Gemeinderate und
entwickelte eine eigene judische Infrastruktur in Bezug auf Ausbildung, Arbeit,
Gesundheit, Handel oder Verkehr. Die zionistischen Institutionen unter Fuhrung der
WZO bauten langsam, aber stetig eine judische Parallelgesellschaft auf.

Die palastinensische Gesellschaft dagegen war im Verhéltnis dazu schwach und
konnte dieser geballten Invasion nur Protest entgegensetzen und erhielt zudem von
der Mandatsregierung keine Unterstitzung fir den Aufbau eigener Strukturen,
sondern ihr wurden eher Hindernisse in den Weg gelegt. 1935 beklagte die
Palastinensische Arbeiterpartei zum Beispiel, dass 75 Prozent der paléstinensischen
Bevdlkerung nicht lesen kénnten und fihrte dies auf das Fehlen eines fur alle
gultigen ausreichenden Bildungssystems zuriick. Die palastinensische Gesellschaft
befand sich seit dem Scheitern der King-Crane-Empfehlungen in einer
Schocksituation und zudem in einer Orientierungsphase zwischen ,panarabisch’,

% Heute Yizreel Ebene.

8 7.B. wurde dem GroRgrundbesitzer Sursuk, der in der Nordregion filr eine ganze Ebene mit {iber 30 Dérfern sprach, eine Genehmigung
zum Bau einer regionalen Eisenbahn verweigert, die zum Transport der reichen Weizenernte dieser Ebene Marj Ibn Amer (heute Yizrael
Ebene) zum Hafen von Haifa fur den Export wichtig gewesen wére. Diese Politik Englands filhrte u.a. zum Verkauf und zu Protest. Insofern
iiberzeugt das Argument, die Araber hitten ja verkauft, nicht, denn wirklich ,freiwillig® waren die Verkaufe nicht.

® Die Zahlenangaben schwanken je nach Quellen zwischen Mandat, UN, israelischen oder palastinensischen Quellen.
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muslimisch und national orientierten Kraften. Im Gegensatz zur Zionistischen
Bewegung war die palastinensische Elite unter den gegebenen Bedingungen der
Balfour Erklarung auch nicht bereit, die Mandatsregierung anzuerkennen und mit ihr
zusammenzuarbeiten. Einig waren sich die bestehenden Institutionen wie der
Paléstinensische Nationalkongress, der Palastinensisch-Arabische Kongress, die
Muslimisch-Christliche Gesellschaft oder die National-Palastinensische Gesellschaft
und andere relevante Organisationen nur in der Zurtickweisung der Balfour Erklarung
und der Forderung nach einem freien souveranen Staat Paléstina, wenn auch
innerhalb eines GroR3syrisch